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1. A kutatas céljai és munkahipotézisei

Disszertaciomd vizsgalati terlilete K6zép-Eurdpa iparanak hosszluéalakulasi folyamata
€s az atalakulas térbeli megjelenése. Feladatotanahn megismerni és bemutatni a folya-
matot mozgato éket (legyenek azok piaciak vagy — ahogy az a t&es@gyakori — az allami
gazdasagiranyitashoz kdtek), megvizsgalva hogy milyen kényszerek és leddmjek érvé-
nyesultek az iparfejdés feltételrendszerében. Célom volt a térségienjeb kozos fejbdési
vonasok feltarasa, de az is, hogy azonositsam épkéardpai ipari teret tagold bélkilonb-
ségeket. Nyugat-Eurépaval 0sszevetve a global&éskek megragadasa, a térségen belili
vizsgalatokban a bdisdifferencialtsdg megismerése és okainak kutatds&rdekibdésem
kozéppontjaban. A téma jeléstkiterjedtsége miatt élsorban harom kulcskérdésre koncent-
raltam:

— afejlédési folyamatok felvazolasara, a kozos és &iénasok azonositasara;

— akobzszféra és az ipar kdzotti kapcsolatra (tesiegé@nyitasi, stratégiai kérdésekre);

— a teruleti differencialédésra, kulonos tekintettelegi ipari térségek valsdganak és at-

alakulasanak problémakorére.

A dolgozat & térbeli kerete a szocialista €és posztszocialigsiaéi§-Eurdpa. Ezen a térkatego-
rian a tovabbiakban Csehorszagot, Szlovakiat, Lelogszagot, Magyarorszagot €s Romani-
at, a posztszocialistaddzakra nézve Szlovéniat értem, tehat nem vizsgaiarkat az orsza-
gokat, amelyek egyes foldrajzi, torténelmi vagy rdéniciok szerint Kbzép-Eurépahoz so-
rolhatok de nem estek a szocialista rendszer fedshga ala. Sajatos atalakulasi Utja miatt a
volt Német Demokratikus Koztarsasag csak emlitégjén, a kozés vonasok taglalasa kap-
csan szerepel, s bar a (poszt-)szocialista orszggotejlédésének és régi ipari térségeinek
vizsgalatakor kitlintetett figyelmet érdemelnéneRzavjetunio és utdédallamai, a disszertacio
alapjaul szolgaldé kutatas keretei nem tették kahetwizsgalatba vonasukat. Ez csak egy ké-
s6bbi, posztdoktori kutatasi program keretein bekilbgulhat meg.

A disszertacio szemlélete empirikus és szintetizAlkutatas alapjat a szakirodalom
feldolgozasan is tulméen egy olyan ismeretanyag 0sszgtse biztositotta, amely (remél-
heten) elég széles és mély atfogd kovetkeztetésekhdséahoz. Talan nem szokasos doktori
ertekezésben ilyen tag témaval foglalkozni, de gamarészéil a kérdéskort nemcsak érde-
kesnek, hanem a terileti tudomanyok szempontj&diemelkeden lényegesnek tartom.
Mig az ipar mind az allamszocializmusban, mind kintetben a gazdasagi féfiés egyik

kulcstényedjeként funkcionalt és akarikddésével, akar valsagavabsen alakitotta a térfo-



lyamatokat és tertleti struktarakat, az elmult rdasttizedben indokolatlanul kevés tudoma-
nyos figyelmet kapott. Fontos kutatasok szllettgikes orszagok és térségek iparardl vagy
agazati, iparszervezési kérdéskKn magyar ipari kutatasok tendenciairdl és vitagderi-
leteirsl értekes atfogd képet adss 2008), de kulondsen hianyoznak azok a szintetizalo-
kak, amelyek az orszaghatarokon tulnyulé képettapanak egy jeletis gazdasagi szektor
mikodésébl és problémairdl. Ezért megég6désem, hogy disszertaciom hianypo6tld munka;
kozzététele felhivja a figyelmet egy kognitiv hézadovabbfejlesztése pedig hozzésegitheti a
tudomanyos kozosséget a kbzép-eurdpai ipari prabbiifferencialt értékelésehez.

A kutatas soran — részben az empirikus kutatassgeréedmenyeiként — 6t munkahipo-
tézist fogalmaztam meg. Itt felsorolasuk mellettipotézis—tézis-kapcsolatokat is szerepelte-
tem.

— (H1) Feltételeztem, hogy K6zép-Europaban az ipdids fejlodésének folyamataban
a térség egeészeére jellenmegkulonboztét sajatossagok érvényesiiltek, amelyek az
eurdpai félperiférikus—periférikus poziciéo kdvetkemyei, vagy egy, mar az élsi-
laghaboru utdn megindult és a szocializmus algésse valo kulonutas fégiésnek
kdszonhetek. > T3

— (H2) Feltételeztem, hogy az ipar teruleti degsében, kilondsen az allamszocializmus
id6szakédban, ésen érvényesilt az allami gazdasagiranyitas (tésyexs ez szignifi-
kansan hozzajarult a féfés kulonutassagahoz. A hipotézis pandantjakétdttdiész-
tem, hogy a tervezés 1989-1990 utani mégsdge (illetve meggyengulése) utan a
kulonutassag fokozatosan megysiz > T2

— (H3) Feltételeztem, hogy a XX. szazad masodik faébégbemahipari atalakulas
térben differencialt moédon valdsult meg és ez aaléltendencia eltératalakulasi ti-
pusokhoz, térformaciokhoz vezetett. Nyitott kérdélt szamomra, hogy alapven
masmilyen-e a régi ipari térségek alkalmazkodaseeféacuropaban, tovabba hogy az
elté atalakulasi irAnyok megfogalmazhatok-e stratégji@irnativak (verserdgjovo-
képek) formajabarm> T1, T4, T6, T7

— (H4) Feltételeztem, hogy bar a piacgazdasagokra &#érés utan is megmaradt az
ipar gazdasagi és teruleti kilénbségeket &épzerepe, Kozép-Eurépaban a tercier
(szolgaltatd) szektor valt a gazdasagididgls elédleges forrasava. Alhipotézisként
feltételeztem, hogy ez a valtozas az ipar térszetkben is megragadhatd. T5, T6

— (H5) Véqull feltételeztem, hogy az ipari atalakuhdajd az azt kdvétfejlédés folya-

mataban érvényesil a gazdasagon kivili (tarsadedt@zmeényi, stb.) tényék szere-



pe, ezek pedig beazonosithatd hatast gyakorolnak\as térségek féflésére> T1,
T7
A kutatas végén az egyes hipotézisek igazolasébadtésével illetve arnyalasaval hét tézist

allitottam fel (lasd 5.1. rész).

2. Kutatasi modszerek

A vizsgalt téma 0sszetettsége tobb kutatasi modspgittes alkalmazasat tette indokoltta. A
kutatas legnagyobb kihivasat az jelentette, hogizsgalt teriileten egyszerre érvényeslilt a
boség zavara és a ,mozaikossag”, vagyis a rendeliealié megbizhatd és relevans adatok,
forrdsok hianya. Mashol a verifikacio, az alapamyagétes hitelessége és értéke okozott ne-
hézségeket. Ezért ahol lehet, tobb kutatasi médsgpgittesedl indultam ki, és megprobal-
tam egy-egy allitast vagy felvetést tobb iranylsdiesztelni. A végleges disszertacioba mar az
0sszes feldolgozott anyag szelekcidja, relevarstékes része kerllt.

— A dolgozat megirasakor alapéen tamaszkodtam a rendelkezésemre allo szakiroda-
lomra. Ezt a széles kort magas szemléleti, modezeéls nem utolsésorban szinvo-
nalbeli vagy hitelességi heterogenitas jellemzéreallando forraskritikara volt szik-
ség. Nagyobb hangsuly esett egyes joasdgi forrasok altal targyalt, alaposabban
feldolgozott és visszaellérizhetbb teriiletekre; a kevéshé megismeshmbntokban
ovatosabb voltam a kovetkeztetések megfogalmazhddaakor viszont amugy kétes
ertéki anyagok is értékes informaciokkal szolgaltak plitjkai szandékok, ideologi-
ak megismerésére.

— Amikor lehetségem volt ra, térekedtem azdekeges forrasok, elsorban tervdoku-
mentumok beszerzésére és vizsgalatara, bar nedréetsegik és nyelvi nehézségek
miatt itt el$§sorban magyar anyagokra, illetve az EU-integraolgaimata soran ké-
szilt, angolul is beszerezRetoncepciokra, tervekre kell gondolni. Mashol avédr
recepciojabdl (vagyis a szakirodalombal) szereateegfeleb informaciot.

— A megfogalmazott allitasok alatamasztasara, bizasfa, illusztraciojaként és fon-
tos, mas anyagokban nem targyalt hézagok kitokésénlgalnak a szovegben elhe-
lyezked tablazatok és abrdk. Az alaposabb, szisztematilamezést meggatolta illet-
ve nehezitette, hogy a nemzeti statisztikak moétmzierléptékbeli, de mifségi-
megbizhatdésagi okokbdl is csak nehezen 6sszehdmidlik, efsen hézagosak és a
kbzigazgatasi beosztas valtozasai midtbeh csak fenntartdsokkal kovetsletEnnek
ellenére harom itszakra (1960-1970-es évek forduldja, 1990-19913-22004) si-



kerrel jart tobb attekiittérkép dsszeallitasa, amelyek alkalmasak a koaugjpai ipar
térszerkezetében bekdvetkezétivhltozasok feltarasara és egy onallé (T6) tézid-fe
litasara. A térképeket 3.6—10. és 3.21-26. dbradgitettem be az értekezésbe. Emel-
lett tdbb olyan térkép szerepel a dolgozatban, waééma egy-eqgy részterilete, vagy
fontos specifikus jelensége megértéseben nyljtssmygt.

— Két magyar és egy lengyel régi ipari térségberptarmkat folytattam az ipari atala-
kulds folyamatainak komplex megértése érdekébentdfeégbl hosszabb esettanul-
many készllt, a harmadik pedig hozzajarult réeszeéeyek tisztazasahoz és arnyala-
sahoz.

— A szocialista korszak dontési mechanizmusainalari@dia érdekében levéltari kutata-
sokat végeztem; az eredmények a korszak altalanékektsében, Baranya megye
esetén az esettanulmanyba épitve szerepelnek @azdblnyagaban.

— Veéqul interjukat folytattam tobb, az iparral kapkedos kutatasokban, vagy tervezés-
ben és dontéshozatalban aktiv és korabban szexdd(zdt szakemberrel, kutatoval. Az
interjuk eredményei edsorban a kutatasi irAnyok kijeldlésében jatszasisdrepet, de
nagyon sok segitséget jelentettek az allitasokr&lyjat soran, helyességének verifika-

lasadban vagy elvetésében.

3. A kutatas szerkezete

3.1 Ipari valsag és tertleti atalakulas

A dolgozat el§ fejezete attekinti az ipari valsag és atalakudaisleti tudomanyokban megje-
lend elméleteit, egyben lefekteti a dolgozat tovabbységeinek pontosabb megértéséhez
szlikséges fogalmi alapokat. A kutatasok fokuszaaagi ipari térségekaz ipar koncentralt
€s nagymérét strukturait befogadod, kordbban nemzet- és vilaggsagi szinten is jelefs,
stabil nbvekedést mutato terei allnak. A dolgozdtitja ra a figyelmet, hogy kortik nagyon
valtozatos, s egyarant talalhatok kozottik mezoékédRuhr-vidék, Eszak-Magyarorszag,
Felss- és Morva-Szilézia), kisebb kiterjedémari korzetek és iparvidékek (Pécs—Baranya),
illetve kulonallo varosok és varosi agglomeracibkigaujvaros, £6dz).

A régi ipari térségek sikereiket meghatarozott k@desi mintaknak és dket tAmoga-
t6 intézményi, tarsadalmi és politikai strukturdknedszonhették, ez a ndvekedési modell
azonban az 1970-es évek (] vilaggazdasagi fekéteddzere alatt megkéjelezsdott és ki-
fulladt. A kibontakoz6 ipari valsag magyarazatdiabt elmélet sziletett; a disszertacié négy

jelentbs 6sszefoglalé munkaP(isching 1985, Steiner 1985, Steiner 2003 ésBoschma —



Lambooy1999) alapjan ad képet ezek dejeséél és eredményeit. Megallapitom, hogy a
magyarazatok fokusza a vilaggazdaséagi és széleaeddnialmi-gazdasagi hattér elemzélsér
fokozatosan a térségi bélgendogén) tényék vizsgalata felé fordult; mig az 1980-as évek-
ben e6sebben meghatarozéak voltak az altalanos kézgagtadadédl kolcsdnzott modellek,
addig az 1990-es évekre egyre inkabb a terlletim#shyok Uj koncepcioi vették at a vezet
szerepet. A disszertacio szemszdg@sssorban a modern valsdgelméletek két korét tartom
relevansnak: a termékéletciklus-hipotézist, a szark modellt és a kumulativ oksagi folya-
matok jelenségét is szintetizald, az ipari mondstmak karos hatasaira ramutato
tulspecializacibmodelljét, valamint az evolucios kézgazdasagtanményeit feldolgozo, a
belss alkalmazkodasi mechanizmusok sériilését és a tdesidas gyengeségeit kbzéppontba

allité halozati-agglomeraciémodelleket.

1. tablazat
Sikeres és sikertelen atalakulasi tipusok
Megujulasi tipus a. Sikeres alkalmazkodas b. Sientalkalmazkodas
L2 ha,gyo,manyos + innovativ szerkezetvéltas —  periférikus reinteigfra
ipar megujulasa
I. oz . : .
szolgéaltatdsgazdasag — iparvesztés

dezindusztrializacié
I1l. Gj ipardgak meg- . e o onfenntartasra iranyulé
. J, parag 9 diverzifikacio — . y
jelenése gazdasag

Forras. A szerd szerkesztése

Az atalakulas folyamataban eliéalkalmazkodasi utak és kimenteleket kiloniiked!.
A fejezetben ismertetem és értékelblmdson(1994) térgazdasagooke(1995) vallalati és
Horvath (1990/1998) teriileti-vallalati szemléletlkalmazkodasi tipusait, majd sajat,6elw-
ban empirikus kutatdsaimon alapuld, térgazdasagyultsagu és a foglalkoztatasi szempon-
tokat illetve szocidlis koltségeket figyelembetdipologiara teszek javaslatot (1. tablazat).
Ertelmezésem szeriatkilldnbségtétebfalapjaaz iparhoz valo viszongbben az értelemben
az atalakulasban a hagyomanyos ipar tovabbéléseziadusztrializacié vagy az Uj iparagak
megjelenése valhat meghatarozé elemmé. Az ataRkzidnban lehet sikertelen is; ebben az
esetben a rossz hatékonysagu monostrukturak tolésieh@z is tercier alternativak kifejt
dése nelkil bekbvetkdaparvesztés illetve a térségen kivili versenybgnge, csak a béils
tulélés szempontjabdl relevans iparszerkezet kiddaia valik meghatarozéva. Az egyes tipu-
sok komplementer fdjlési utakat képviselnek; altaldban nem tisztanemawalamilyen
kombinéacioban jelentkeznek a teriileti defesben. Allaspontom szerint az atalakulasi utak

kozil a térségi tudas mégesét es adaptacidjat szolgald atalakulasi forrelékthetk sike-



resebbnek, ez pedig a radikalis valsagkezelésiatokgnyvek helyett az inkrementalista

megoldasok alkalmazéasat helyefitétbe.

3.2 Az ipar atalakulasa Kozép-Eurépaban

A disszertacio legterjedelmesebb egysége az erapitkitatdsokon alapuld fejezet, amely
idérendben, harom nagy peridédusra (két habora komtiszak, allamszocializmus, posztszo-
cializmus) bontva vizsgalja az ipar teruleti atallaki folyamatat. A haronbfalfejezet mind-
egyike az atfogo jelenségek targyalasaval &dikdés az orszagok specifikus fejesi saja-
tossagainak elkulonitésével, egyben a folyamatdkartralé példak bemutatasaval zarul.

Bar a szakirodalom az ipar atalakulasanak targghks az allamszocializmus és a
posztszocializmus ellentétét szokta kiemelni, ddan a szocializmus gazdasagi és terileti
diszfunkcioi egy szervesebb f@jlési folyamat kévetkezményei. A két vilaghaboru &bva
korabbi egységes gazdasagi terek szétesése, larishezarkdzas, majd a valsag és a habo-
rus készitldés is az allami gazdasagiranyitas mésgfiiése, a haboru alatt totalissa valasa
felé mutatott. Az iparfefidésben a hagyomanyosan fejlett magtérségek fendinatdya volt
meghataroz6, amin egyes allamok -6stsban Lengyelorszag — ipartelepitési programokkal
kiséreltek meg valtoztatni. A korszakban illetvgsss telepitési tényéként jelent meg egy-
egy térség etnikai 6sszetétele is.

Az allamszocializmus periédusa kébészakra, az éitetett iparositasra és a tovabhi-d
szakot atfogo, korrekcids kisérletek altal jelleires reformszocializmusra oszlik. Az @te-
tett iparositas korszakat nagyfoku fejlesztéspalithomogenitds és a szocialista tdbor egé-
szének valamint egyes tagallamainak izolacidjaemedzte; a nagy forrasigényrogramok
csak az infrastrukturatol eés a lakossagtol t@remonas segitségével voltak megvaldsithatok.
A fejlesztési folyamatot atfogtareem-gazdasadpolitikai-ideoldgiai illetve védelmi-katonai)
racionalitas a totalisan kdzpontositott, de betiiifragmentalt és instabil irAnyitasi rendszer,
valamint a terileti fefldés eltorzulasa. A deklaralt kiegyenlitési célolda@mben a cselekvés
egy haromlépdss ,fejlesztési hierarchian” alapult, ahol a kozigatéasi beosztas mentérber
allokacios diszkriminacio érvényeslult, ezt a ramggailirhattak a kiemelt fejlesztési projek-
tek, mindezt pedig a biztonsagpolitika igényei. Barelméleti munkak a szovjet terileti ter-
vezeési elvek (komplex gazdasagi korzetek) atvetedigsulyoztak, ez nem valosult meg; a
fejlesztésekben az ipari termelés fokozasanak ké&ngservényesllt a terlleti kiegyenlitési
szempontok helyett, a preferalt terekben pedig aafumkcionalitds emelkedése, az iparszer-

kezet egyoldaliva valasa kovetkezett be, amit asggdvekedésen atment vagy Ujonnan lét-



rehozott varosi kézpontokbambanizacios hianyjelenségéikas-, infrastruktara-, szolgalta-
tas- és aruhiany) megjelenése kisért. Kozép-Eueggazében emelkedtek a terileti kilonb-
ségek; a heterogén térben véghezvitttetett iparositds eredményei &erban a mar eleve
fejlett ipari téerségekben és néhany Uj ipari kdzpan jelentek meg.

Az 1950-es évek masodik felében, majd az 1960-akb@n a korabbi névekedési mo-
dell kudarcat latva az iparpolitika részleges &igdasara kerilt sor. A reformkisérletek nem
paradigmavaltast, hanem a politikai rendszerenl laeldid6 lehdiségek efsebb kihasznalasat
jelentették, s az orszagonkent eit@azdasagfejlesztési modellek kialakulasahoz velzef
gazdasagiranyitasban altaldban a tervezési rentizdaisa és a kozapsranyitasi szintek
megebsddése volt jellemz a korabbi szénalapu technoldgidkat részben teltak a szén-
hidrogénekre alapozott, kisebb Gzemméretet ésriéelggenletesebb ipartelepitést Iéhnét
tevo Uj bazisképé iparagak. A korszakban tobb allam (sisrban Lengyelorszag és Magyar-
orszag) kisérletezeteriletfejlesztési politikalbevezetésével. A terlletfejlesztés korrekcios
eszkozként, elissorban vidéki ipartelepitési kampanyok révén jelaeqy a gazdasagfejlesz-
tésben és nem kerllt be a fejlesztéspolitd@dmaba; igy a gazdasagi tér szerkezetét nem
volt képes alapvéen atalakitani, csak a megteglosztas korrekcidjat érhette el. Az egyolda-
lban fejlett monofunkcionalis ipari térségek prob#at a fejlesztéspolitika nem tudta kezelni;
a kisebb jelertisédi konszolidaciés és diverzifikacios intézkedéseksigbhan szocialpoliti-
kai indittatdsuak voltak.

A rendszervaltasok utan a kozép-europai orszagogbéles €és mély ipari valsag bonta-
kozott ki. Kutatasaim alapjan megfogalmazom, hogywlaag & kivaltd okai és a problémak-
ra adott kezdeti reakciok nagyon hasonloak voltglddt- €s Kdzép-Eurdpaban. Az eltérések
oka nem az egyoldaluan fejlett térségek kialakusaalsaga (itt inkabb kdzds vonésokrol
beszélhetiink), hanem harom specifikus tétiyez

— aszocialista gazdasagpolitika diszfunkcionalis tetiimikbdéséebgaz egyoldalian
fejlesztett és sokszor sulyosan elavult iparszextiédérségek nagy szama)

— agazdasagalkalmazkodast ébegitt mechanizmusok sérilé&e szocialista gazdasa-
gok globdlis és betsizolacioja, a nem-piaci racionalitas tovabbélasg&zmenyi és
politikai okok)

— rendszervaltas (j feltételrendszerél{kaotikus dontéshozatali kdrnyezet, a gazdasagi
és politikai tke hianya, iparellenesséqg)

Osszességében a szocialista ipari térségek vatddagjaan és lefutasaban egyléniyegnyu-
gati példakkal, azonban a gazdasagictis és politika sajatossagai miatt szélesebb és me-

lyebb volt azoknal. A piacgazdasagée&veiben jelerdts kontinuitas érvéenyesilt az ipar teru-



leti fejlédéseben, és az atalakulas meghatarozoan passzonraldiv szerkezetatalakitas
helyett passzigzerkezetatalakulassalent végbe, amely & dezindusztrializaciés folyama-
tot eredményezett. A dezindusztrializacio térbeyeaijtlentl ment végbe: jobban érintette a
délkeleti orszagokat mint az északnyugatiakat, abldd orszagokon belll fennmaradtak az
alapveb iparosodottsagi torésvonalak, és az Uj feldolguedindvekedési zona is a XX. sza-
zad elejél kimutathato ipari magtertletet nagyjabdl lefegozicioban helyezkedik el (1.
abra). A fejezetben a dezindusztrializaciés (teizdeids) folyamat differencialt értékelése
mellett érvelek: értelmezésem szerint a tercieriz@gyszerre tekinthéta (tuliparosodott)
szocialista gazdasagi szerkezet korrekcidjanak,emmizhcios folyamatnak, de a gazdasagi
gyengeség és elmaradottsag jelének is. Az értebakzérben differencialtak: az élkom-
ponens univerzalis, a masodik és harmadik azonbainuen—periféria tipusu konfiguraciokon
keresztll jelenik meg a gazdasagi-tarsadalmi térben

1. dbra
Az ipari foglalkoztatas aranya (1970-1971, 1990412903-2004, %) és az ipari magteriletek

Forras: Nemzeti statisztikai évkdnyvek alapjan a séeszerkesztése

Kbzép-Europaban a korabbi ipari 6rokség tovabbéhéskett elgsorban a betelepdil
kulfoldi toke telephelyvalasztasa gyakorolt hatast a térszetkdakulasara. A dualitas, amely
erés hatékonysagi ¢keellatottsagi, termelékenységi, exportteljesitni@myjelentkeé, stb.)
kuldnbségeket hordoz, egyszerre agazati és tejéletiség, a tertleti kildnbségek Uj alakito-
jaként lépett fel. A folyamatfkedvezmeényezettjei a nyugati orszagrészek, nagyatsok
es kozlekedési folyosok, de kimutathatd az is, hadgglephelyvalasztasban a korabbi ipari
hagyomanyok tovabbélése érvényesil. Kbzép-Europszéhen az ipar szerepe térben diffe-
rencialt, ami alapjan harom régiotipust kilonitet:



— a kozponti (6varosi) regiokban a ndvekedésdeleges forrasa a tercier szektorgels
sorban a modern Uzleti szolgaltatasok; ugyanaklegtatalhatok egyes kiemelkash
fejlett ipardgak valamint ipari tAmogat6 funkcidk;

— az atmeneti régiok (nyugati hatartérségek, de afiaar atalakult régi ipari térségek is)
a dudlis ipar kialakulasanak nyertesei és a kiiltdke 6 befektetési céltertletei. N6-
vekedéslkben az ipar szerepe meghatarozé, s glenteek tovabbfejlesztésére va-
lamint iparuk tertleti bedgyazottsaganak javitasaraszikséguik;

— a hagyomanyos (aluliparosodott) és Uj (dezinduditélodott) perifériakon az atala-
kulas negativ tipusai dominalnak, lemaradasuk leése érdekében pedig a kdzpoliti-
kak altal tamogatott Ujraiparositasra, s ezen lsdtialis regeneraciora van szikség.

Az ipar térben differencialt jeletaége mellett a versenyképességi tégdadrének atalaku-
laséat is tapasztalhatjuk, amely a telephelyvalasztidntésekben is egyre inkdbb megjelenik
(2. tablazat). Megallapitasaim szerint relativ @ldren csokken a fizikai elhelyezkedés és az
abszolut kdltségéhyodk szerepe, mikbzben egyre nagyobb jéleddgre tesznek szert a riyn
ségi munkaérellatas, a j6l mikods térségi intézményrendszer, a halézatosodas éera, gy

alkalmazkodoképesség téngez

2. tablazat
Az ipar atalakul6 versenyképességi téryddzép-Eurdpaban
Els$ szakasz (1990-2002) Masodik szakasz (2002—2008)
Kozuti elérhefség Kozuti elérhetség (Iégikdzlekedégy)

Foldrajzi elhelyezkedés, nyugati felipiacok kdzel- Nyugati és bels felvevbpiacok kdzelsége

sége

Olcs6 munkaet Nyugat-eurépaindl olcsébb, képzett munkaer

Ipari hagyomanyok Szakmunkéasképzésismaki és természettudomanyos
felsboktatas

Rugalmassag, gyors reagalas, megbizhatésag, alkalgalmassag, gyors reagalds, megbizhatésag, alkal-

mazkodoképesség mazkoddképesséy

Adokedvezmények és mas vallalati tamogatasok  Helyben elérheét, magas szinvonalu izleti szolgaltata-
sok

Geopolitikai helyzet (kapu- és tranzitszerep, sth.)  Innovacio, K+F kozelségg
Urbanizaciés ényok A

Hal6zatok, iparégi korzetek (klaszterek) kialakalds

JelmagyarazatA délt jeldlés a kiemelt fontossagu, a nyilak agben ndveké jelentisédi tényesdket jeldlik
Forras: A szerd szerkesztése
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3.3 Atalakulasi forgatokonyvek Kozép-Eurdépaban

A kutatasi eredmények részletesebb illusztracigjakét régi ipari térség, a lengyel Rels
Szilézia és a magyar Pécs—Baranya eseteit isnmartétekét eltéd 1éptéki, eltés adottsagu
tertletl és két markansan eltéfejlédési utrél van szé: FeisSzilézia ebsen urbanizalt ipa-
ri magterilet, amely Nyugat-Europa klasszikus ipgri térségeihez (Ruhr-vidék, Limburg,
Midlands) hasonlo komplex atalakulason ment keitsar atalakulas hagyomanyos iranyo-
kat kdvet, s egyszerre épit a hagyomanyos agagatwkezetvaltasara, Uj agazatokkal megva-
|6sitott diverzifikacidra és a nagyvarosi adottdégdkiaknazé tercier fejdés leheiségeire,
amit a térségi dontéshozoék régténtenziv alulrdl kezdeményezett intézményépitébia-
mat kisért. Bar ,tipikus” régi ipari térség, F&lSzilézia hosszabb tavon a kézponti régiokra
hasonlo fejpdési ebnyokkel is szamolhat, ha sikeresen kezeli a vasagegs iranyitasi, gaz-
daséagi problémait.

Felss-Sziléziaval szemben Pécs—Baranya egyutén inkabb atipikus palyat jart be, at-
alakulasa ellentmondéasos. Az uralkod6 agazat @emizalt, de egyre jobban eléredgesizén-
és uranbanyaszat volt, kélggenyek altal meghatarozott periférikus ipatfdgs zajlott le. A
perifériajelleget azonban részben ellensulyozni&kida varos tulél kulturdlis, oktatasi és
szolgaltatofunkcioi, masrészt a varosi elit, thedach részéil az &llamszocializmus és a
posztszocializmus idején is innovativ diverzifik@g;i szerkezetatalakitasi és (szélesebb érte-
lemben vett) decentralizacios kezdeményezésektsildz atalakulas kbvetkezménye mély
dezindusztrializacio lett, amelynek specifikus &tagaibol adéddéan Pécs a pozitiv hozadékat
is élvezi; a térség fennmarado ipara periférikuai@dban integralddott az eurépai gazdasag-
ba. Pécs az allamszocializmus alatt a ,megreforaté#idg” hataraiba Utkdzott; ma a lokalis—
regionalis intézmeények gyengeségével és a terémdra alapozott atalakulasi ut korlatjaival

kell szembesiilnie.

4. Kutatasi eredmények

A disszertacié § eredményeit hét tézisben foglaltam 0ssze. A tkzisen tekinthdik egy az
egyben a hipotézisek tukorképének, de 0sszességélesrt adnak az altaluk felvetett di-
lemmakra. A téziseki 6t kapcsolodik az ipar hosszatavu atalakulasydwiatainoz, mig
ketts, (T1) és (T7) specifikusan a régi ipari térségeltakulasi Gtjai alapjan megfogalmazha-
t0 kbvetkeztetés.
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(T1) Generalisan és specifikusan igazoltam, hogypan atalakulas eltértipusok
mentén valdsulhat meg, és ezek a tipusok mindippriind normativ kategoriakként
értelmezhetk. Az atalakulasi tipusok harori franya a hagyomanyos ipar megujula-
sahoz, a dezindusztrializaciohoz illetve az Uj &gak megjelenéséhez &dik, az
egyes tipusokon belll pedig sikeres és sikerteialalaulasi forgatokdonyvek kualonit-
hetek el. igy a meguUjulasi utak szama hat (innovaterlezetvaltas, periférikus
reintegracio, szolgéltatdsgazdasdag, iparvesziés;zifikacio €s onfenntartisra iranyu-
|6 gazdasag), de az egyes tipusok nem csak kiddmalhanem egymassal keverten is
megjelenhetnek a térségi atalakulasban. (T1) harnd&aH3) igazolasahoz, és a rész-
letesebb vizsgalatok, kilondsen a térségi esettémyok (H5) szerepét is kimutatjak
az adaptacio sikere vagy sikertelensége kozoteldlitott atalakulasi tipolégia diffe-
rencialtan értékeli az atalakulas jelenségeitvdletzen belll az ipar tovabbedzere-
pét, és a kébbiekben elkészitett esettanulmanyokban is felr@baro.

(T2) Kbozép-Eurdpa ipardnak hosszutavu tertletbdgséeben kimutattam az allami
gazdasagiranyitas befolyasold szerepét. Bebizonptisdogy e tekintetben az allam-
szocialista fordulat nem jelentett torést, hanejalenség gyokerei a két vilaghaboru
kozotti fejlodési sajatossagokban talalhatok meg. Ebben a egt@rt a rendszervaltas
teremtett mdiben Uj feltételrendszert, mivel megsemmisitettei@libi gazdasagira-
nyitasi rendszert, amely kilsh sokkal gyengébben éplilt Ujja. A gazdasagirasyita
avatkozasi logikdja mindvégig agazati szemiglgblt, amit egyes iékszakokban
gyenge teruleti korrekciés intézkedések egeészitditemiikbdéset korszakonként el-
térs mértéki diszfunkcionalitas jellemezte, ami az 1940-es #01es években volt a
legsulyosabb. (T2) igazolja (H2) hipotézis felveiés

(T3) Kutatasaimmal bebizonyitottam, hogy az allamesaista iparban kialakult val-
sag okai és jelenségei az edt@olitikai feltételrendszer dacara dsszevethédyugat-
Eurdpa fejpdési folyamataival. Az atalakulas nem alagvebnasaiban, hanem az
allamszocialista fefldés harom specifikus vonasdban, a szocialista gaggalitika
terlleti diszfunkcioiban, a gazdasagi alkalmazkoeléisegity mechanizmusok sériilé-
sében valamint a rendszervaltds Uj feltételrendbmer mutat eltérést nyugati
pandantjatol; a posztszocializmus ipari valsadgdeéth megkésett, térben kiterjedtebb,
hatasaiban pedig sulyosabb volt a nyugatinal, de welt Iényegilegmasmilyen. A
(T1)-ben lefektetett ipari atalakulasi tipusok Kp#eurépa régi ipari térségeiben is
megfigyelhebk és elvalaszthatok egymastdl. (T3) és kisebb rkiget@ (T2) implikalja

(H1) részleges elvetését (pontosabban arnyaléasaipar terileti fefildése egyes vo-
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nasaiban eltérvolt a két eltéf gazdasagi rendszerben, de ez nem massagn kate-
goriak, hanem hangsulyok és fokozatok kérdése.

(T4) A kutatasok soran a szintézis mellett feltérta kdzép-eurdpai iparféfés belé
differencialtsagat, a nemzeti és szubnacionali$rkisegek térformald szerepét. Ki-
mutattam, hogy az elt@rterlleti 6rokségek és folyamatossaga jellemzi az iparéejl
dés hosszutavu folyamatait, illetve hogy a nemipatipolitikdk még az allamszocia-
lizmus homogenizalé hatasa alatt is terileti ddfmialédast eredményeztek Kozép-
Eurépaban. A posztszocializmus soran a kdzép-eurppa tér tbbbosztatisaga to-
vabbra is fennmaradt, kimutathato kilénbségek rkotaiak a fejlettebb északnyugati
és az elmaradottabb, sulyosabb dezindusztrializétsaenved délkeleti allamok ko-
z6tt. (T4) alapokat ad (H3) verifikaciéjahoz.

(T5) lgazoltam, hogy az ipar gazdasagidegst befolyasolo és terileti kiilbnbségeket
alakitdo szerepe megmaradt a rendszervaltas utdvgigmnakkor (H4) feltételezései
nem igazolddtak be: bebizonyosodott, hogy a tesdektor csak a foglalkoztatasban
szerzett dominans szerepet, s az ipar meghataréeéjtéb szerepet tolt be a kdzpon-
ti, a&tmeneti és periférikuegiok gazdasagi féjiéseben. A modern szolgaltatd funk-
ciok megjelenése csak a kozponti régiok szamagsétses versenyképességi téiyez
(bér bizonyos ipari tevékenységek és funkcidksitinegtalalhatok); az atmeneti régi-
Okban az ipar vélt a kedwegazdaséagi pozicio forrdsava, mig a hagyomanyaos (al
iparosodott) és (] (az ipari valsag soran dezinmiasizalodott) perifériakon a
reindusztrializacié a kitorées feszkdze. Az utdbbi két régidtipusban is emelkeaett
tercier szektor szerepe, de jobbara nem valt n&dzeszinti versenyképesség forra-
sava. A tercierizacié egyszerre értelmeéhet(tuliparosodott) szocialista gazdasagi
szerkezet korrekciojaként, modernizacios folyamattkde a gazdasagi gyengeség €s
elmaradottsag jeleként is, de az értelmezéseknalifferencialtak: az ets kompo-
nens univerzalis, a masodik és harmadik azonbatnueenperiféria tipusu konfigura-
ciokon keresztil jelenik meg a gazdasagi-tarsaduadrben.

(T6) A dolgozat kulénallé eredményének tartom adgdeurdpai ipar térszerkezetének
harom ponton (az 1970-es évek elején, 1990-1991é8eP003-2004-ben) elvégzett
teljes felmérését, amely a foglalkoztatasban éshaaasok alakulasaban is kimutatta
a valtozasok és a folytonossag &ssegét. Kirajzolddik a dezindusztrializacio atfogo
folyamata és ennek bélgnemzeti illetve szubnacionalis) differencialtsdda az is

lathatd, hogy advarosokat leszamitva a korabbi ipari magteruletskagokon beldl
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es Kozép-Eurdpa egeészeét tekintve is émzdek vezed szerepiket. (T6) igazolja (H3)
hipotézist és tovabbi informacidkat szolgaltat (lddEkeléséhez.

(T7) Veégul két térségi esettanulmanyon keresztstletesen szemléltettem az ipari
alkalmazkodas mechanizmusait, kimutatva a diffaédnétalakulasi tipusok (és az
ezekldl levezethei divergens jogképek) ervényesitilését a terlleti ddgsben, tovab-
b4 bebizonyitva, hogy az 6rokolt térsegi térbgkees az intézmeényi adottsagok szigni-
fikans szerepet jatszanak az atalakulas sikerébgg sikertelenségében. (T7) tulaj-
donképpen (H1) kivételével az dsszes hipotéziglds terepe”, de kulondsen fontos

eredményeket szolgaltat (H3)-hoz és (H5)-h6z, harmazla azok verifikaciéjahoz.

5. Tovabbi kutatasi irAnyok

A disszertacié elkészitése és beterjesztése jgal@tibmas kutatasaim soran, de nem tekinthe-

t6 a vizsgélatok végpontjanak. A kutatasi folyamateatbb olyan kérdést és érdikédsre

szamot tart6 teriletet tartam fel, amelyek nenekelte az idbeli és terjedelmi keretekbe, és

késsbbi munkakban kivanom feldolgozéket. Itt biségesebb kifejtés nélkiil, felsorolasszer

en harom g irdnyt vazolok fel.

Természetesen sziikség van az empirikus kutataserdekztésére, mind altalanosan,
mind a komplex szemléletérségi esettanulmanyok szamanékitesével. Magyaror-
szagon két régi ipari térség, Eszak- és Kozép-Magyzag iinik perspektivikus
irAnynak; az elsben a mély depresszid, a masikban a viszonylagesikee tobb te-
kintetben sebezh@&t(és a gazdasagi valsag altal meg is renditettpugkedési palya
okan. A nemzetkozi kitekintés fokozasa érdekébengélatokat tartok szilkségesnek
egy deélkeleti orszagban (Romaniaban vagy Bulgangbde legalabb ilyen fontos
Csehorszag, Lengyelorszag és talan Szlovakia igeségeinek terepmunkan toréén
megismerése.

Hosszabb tavon elképzelliet térségi fokusz tagitasa a kulonleges kutatéadil@ma-
kat jelend, de legalabb olyan érdekes kérdéseket félpeisztszovjet térseg fele. A
Szovjetunié iparfejlesztése majd ipari valsaga tedven és mértékében (mértéktelen-
ségében?) is lefigozs; kérdéses, hogy ez értékelbvet a kdzép-eurdpaitdl eltefo-
lyamatként, vagy csak a kontinentalis ipari rendszes az orszagnyi ipari térségek

illbzigjaral van szo.
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— Az ipari és a Bvebb gazdasagi atalakulas folyamataban sokan demakulasarol, a
posztszocializmusbodl poszttranziciés korszakb@&mdratmenetsl beszéltek. A 2008-
ban kibontakozo ipari valsdg azonban vilagszersszavetette az ipar féflését és
agy tinik, megrengeti a kividt vezeérelt névekedés kdovetkezményeit eddig inkdbb é
vezd mint elszenvedl K6zép-Eurdpa iparat. Szamomradésisrban nem a rovidtavu
valsagjelenségek érdekesek, mivel a valsagok jodsekennek. Erdekdiésem targya
inkadbb a hosszabb tavon bekoévetkatkalmazkodas: vajon a valtozasoktétbe he-
lyezik-e az ipari megujulas és a lieloforrasokra alapozott névekedés eddig haloga-
tott stratégiainak alkalmazasat, vagy nagyobb vehindelokalizacié kdvetkezik be
és a dezindusztrializacié destruktiv formai Utik defejuket. Kiindulé hipotézisként
erésen feltételezem, hogy az ipar hosszabb tavondsdiieti versenyképesség megha-
taroz6 komponense marad Kozép-Europaban, és ez paz egy kualféldi
mikodotokében szegényebb kdrnyezetben, de a kilféldi é8lteipar esebb halé-
zatos egylttrilkodését megvaldsitvaikddik majd; az azonban még nem latszik tisz-

tan, hogy ez aalapveten optimistavarakozas pontosan milyen formakat 6lt majd.
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