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1. Bevezetés, célKitiizés

1.1. A témavalasztas indoklasa

Mikozben a kutaté tdrsadalomtudomdnyi vdlaszokat keres a mindennapi
interpretdciok megértéséhez, allandén dontéseket hoz. Elméleti, gyakorlati,
etikai és olykor (tarsadalom)politikai kihatdsd véllaldsokat. Ilyen elhatdrozas
részemrdl a doktori dolgozat elkészitése. Intellektudlis kihivds az MTA RKK
Alfoldi Tudoményos Intézete — killondsen egy létszdmdban kis team, a
Szolnoki Tarsadalomkutat6 Csoport — ¢és a Debreceni Egyetem
Tarsadalomfoldrajzi és Teriiletfejlesztési, illetve Szocioldgia-Szocidlpolitikai
Tanszélfek és az interdiszciplindris foldtudomanyi doktori iskola szellemi
bazisan .

1998-ban felvételiztem a Debreceni Egyetem Foldrajzi Intézetének doktori

iskoldjdba. Felvételi témam akkoriban — koszonhetéen munkahelyem
gyakorlati orienticidjdnak — jobban kapcsolddott a teriiletfejlesztési

hattérkutatdsokhoz. Doktoranduszként a teriiletfejlesztési dokumentumok
tarsadalmasitasi gyakorlatit vizsgéltam volna. Erdeklddésem és kutat6i
lehetdségeink az évek sordn bdviiltek.

A témavdltist segitette az is, hogy munkahelyemnek, a szolnoki
Tarsadalomkutaté Csoportnak meghatdrozé kutatdsi irdnya lett az évezred
kihivdsanak, az informaciés tarsadalomnak a vizsgilata. Ez az elképzelés,
amely akkor 1j volt a szociol6gidban és a regiondlis (tér) tudomdnyban,
Osszetettsége révén egyesitette csoportunk kiillonb6z6 témadji kutatdsi irdnyait.
Szamomra a kutatdsa azért fontos, hogy a magyar tarsadalmi, teriileti és
gazdasdgi fejlodést jellemezve a XXI. szdzadban mar ne legyen sziikséges
megkésettséget és csokkentsiik a (rész)tarsadalmak és lokalitdsok kozotti —
mar meglévo — ,,digitalis szakadék™ mélységét.

A téma irdnti érzékenységem minden bizonnyal annak a korszaknak az
ethoszdhoz is kapcsolddik, amelyet a szocioldgia sziiletésének is neveznek.
Ismert, hogy a modern tdrsadalomtudomdny abbdl a rendkiviili
véaltozdshalmazbodl indult ki, amely a feuddlis tdrsadalom romjaibdl az ipari
forradalmat hivta életre. Napjainkban egy, az évszdzadokkal ezel6ttihez
hasonlé intenzitdsi és komplexitdsd 4talakulds zajlik, amelynek lényegi
vondsai tdlmutatnak a technolégiai, ipari meghatarozottsagon.

' Es nem feledkezhetem meg a Stratégiakutaté Intézetben rendezett
mihelybeszélgetésekr6l sem, amelyek szintén formadltdk gondolkoddsomat az
informdcids tarsadalomrol.



Alexis Tocqueville irta egykoron a ,Demokricia Amerikdban” cimi
munkdjdban, hogy romokon épitkeziink (Tocqueville, A. 1993). Ugy
gondolom, hogy most is dtmeneti, atalakuldsban 1év§ tarsadalomban éliink,
amelyekben a tradiciondlis intézmények mdr nem miikdodnek, az djak pedig
még nem vertek gyokeret. Ez a nem megfeleld ,,illeszkedés” a tradiciondlis
intézmények és az Uj valdsdg kozott szdmos problémat okoz. Az dtmenethez
azonban kedvezd feltételeket jelent, mert az informéacids forradalom nemcsak
technoldgiai-gazdasagi, hanem egy mentalis-kulturdlis; egyszéval tarsadalmi
megujulast is jelent.

A tarsadalmi-kozéleti diskurzusban szerepld szinonim jelzds szerkezetek
(modern, posztmodern, szervezett-szervezetlen kapitalizmus, korai és reflexiv
modernitds, joléti és kockizati tdrsadalom, mediatizdlt t4rsadalom)
Osszetettsége joOl tiikrozi az informécids tirsadalom terjedésének komplex
folyamatait (Kasvio, A. 1999).

Dolgozatom teriileti keretét hazdnk jellegzetes nagytdja, az Alféld hatdrozza
meg. Vallom, hogy egy dtmenetben 1évo tdrsadalomban a térkategéridk altal
definidlt kozosségeknek a véltozasokra kell elsOsorban tekintettel lenniiik,
ezért viszonylag konnyen lehet beépiteni Uj identitds és modernizicids
mintdkat a meglévo ,,elmaradottsag-massag tudat” (Timdr J. 1994. 4. 0.) mellé,
majd hosszitavon helyett.

Ugy gondolom ezért, hogy vélasztott témam elfogadottséga és relevancidja a
tarsdiszciplindk  (tdrsadalomfoldrajz, szocioldgia, regiondlis tudomény,
teriileti-tdrsadalmi tervezés, pszicholdgia) korében magas; létezik elméleti és
gyakorlati kapcsoléddsa, az adatok elemzése és teoretizdldsa Osszhangba
hozhat6 és csak multidiszciplindrisan elemezhetd.

Jelen értekezésben — amely 8 év tapasztalatainak szintézise — természetesen
nem hagyhatom figyelmen kiviil azt, hogy a pdlydmon az informdcids
tarsadalom térségi terjesztésében (megismertetésében) nemcsak a klasszikus,
fiiggetlen kutaté-értelmiségi szerepben, hanem fejlesztéi (és civil) szemmel is
résztvehettem.

Dolgoztam ugyanis a Jasz-Nagykun-Szolnok megyei informdciés tdrsadalom
koncepcidjanak, stratégidjanak és operativ programjanak létrehozdsan, illetve
kozremiikodtem abban, hogy a Véasarhelyi Terv Tovéabbfejlesztése elnevezéstl,
a Tisza volgyét érintd integralt programozdsi folyamatban az informécids
tarsadalom tipusu fejlesztések markdns irdnyt jelentsenek a kistérségeknek.
Mindezek mellett tagja vagyok az Eszak-Alfoldon, a fejlesztési iigynokség
gesztorsdga alatt miikodd informdcids tarsadalom munkacsoportnak és civil
szervezeti vezetoként is dolgozom Szolnokon €és kistérségében az informacios
tdrsadalom pozitiv hatdsainak megismertetéséért.



Ugyancsak szerepelnek az elemzésben azok a cikkek, tanulmanyok, amelyeket
a témahoz kothetdéen 1997 6ta publikaltam. Az értekezés tartalmazza azokat az
ismereteket is, amelyeket két Collegium Hungaricum 0Osztondijam idején
szereztem Bécsben, illetve felhaszndltam a munkamban a Szent Istvan
Egyetem Jaszberényi Foiskolai Kardn, informécidés tdrsadalom mentor
téméban tartott specidlis kurzusaimnak gondolati lecsengéseit is”.

1.2. A dolgozat célja, szerkezete

1.2.1. A disszertacio célkitiizése

Az info-kommunik4ciés technoldgiai forradalom a mindennapok tarsadalma
szdmdra olyan gyorsan tortént, hogy idonk sem volt komolyabban szemiigyre
venni ezt az Uj teriileti-tirsadalmi kornyezetet, jelen szintézis ezért is fokuszal
az informdciés tadrsadalom alfoldi dtjadnak bemutatasra. A térbeli és tarsadalmi
vildgunk kvintesszencidjdban meghatdrozé folyamat terjedése gyors, a
tdrsadalmi csoportok korében életmddvdltoztaté hatdsa és a mintakdvetésre
alapozd igénye széleskoril; ujfajta tér-idd viszonyok, praktikus hasznalati
lehetdségek teremtddnek 4ltala. Az informécids tirsadalom térhoditdsanak
alfoldi értékelése azért is fontos, mert az atmenet évtizedében a hazai
tarsadalomnak tobb szintli paradigmavéltdssal kellett megkiizdenie.

Korunk — Poldnyi Kéroly szavaival élve — nagy 4talakuldsat egyrészt a hazai
alrendszerek Osszetett reformja jelenti. Témdankhoz kapcsolédé kapcsol6dd
innovécids inputnak leginkdbb az dj info-kommunikaciés technoldgidk altal
generalt fejlédés tekinthetd. A valtozasok dsszekapcsolddasara €s a folytatédd
modernizaciés hatdsokra j6 példa Mészaros Rezsd megfogalmazdsa, amely
szerint a technika akkor is hatdssal van rdnk, ha személy szerint nem
haszndljuk, mert az életiinket megszabé intézményekben ez az eszkdzrendszer
valik a miikodés alapfeltételévé (Mészdros R. 2001.) és ez a szocializ4cids-
kornyezeti kihivds is oka annak, hogy a ,hosszi kilencvenes években” a
hagyomdnyokra alapozott, elérelathat6 karrierekben és 1épésekben gondolkodd
mobilitasi dt helyett hazdnkban is egyre markdnsabban torjon utat az ad hoc
dontésekbdl épitkez8, nagyobb kockdzatvéllaldsi hajlandésagot preferdld
egyéni és kozosségi (telepiilési és kistérségi) stratégia.

2 A dolgozatban felhaszndlom ,,Az informdiciés technikdk fejlodésének és az
informacids tarsadalom kialakuldsanak teriileti hatdsai (kiilonos tekintettel egy relative
elmaradott régiéra, az Alfoldre)” cimen benytjtott OTKA-kutatdsunkban szerzett
tapasztalataimat is. T14 037620 sz. OTKA-kutatds. Témavezetd: Csatari Balint.



Munkéankban az informacids tarsadalom alapu fejlédés komplex (szocioldgiai,
torténeti, foldrajzi) elemzésében az informiciés tdrsadalom hatalmas
tematikdjan beliil az egyenldtlenségek 1j formdira, a digitdlis kiilonbségek
tdrsadalmi és térbeli megjelenésére, illetve jelen moderniziciés megatrend
alfoldi jellegzetességeire fokuszalunk. Castells egy 1998-as eldaddsaban az
emberi fejlodés sarokpontjdnak nevezte az informdicids tdrsadalom
eszkozeihez vald viszonyt, illetve a kulturdlis fejlettséget. Szerinte az
informdciés és kommunikaciés eszkdzok szerepe a modernizdcidban kettds:
egyrészt lehetdvé teszi az orszdgok szdmdra, hogy a gazdasigi fejlédésben
fokokat ugorjanak &t azdltal, hogy modernizdljdk termelési rendszeriiket,
mdsrészt azon gazdasdgok, amelyek képtelenek alkalmazkodni az uj
technoldgiai rendszerhez halmozottan jelentkezik a lemaradds. Az informécids
korszakba valé belépés azon mulik, hogy miként novelhetdé a tdrsadalom
iskolai végzettsége és milyen az informacié befogadd és felhasznal6-
képessége (Castells M. 1998.)

Mindannyian tapasztaljuk, hogy az informécids tdrsadalom eszkozei és a vele
jar6 jelenségek terjedése nem azonos a tdrsadalom fejlodési iitemével. Az
dllando leszakadds, ,,megkésettség-élmény” miatt az internet (a hdlézati vil4g)
nyujtotta lehetdségeket a tarsadalom tilnyomo tobbsége egyoldalian ismeri, és
itéli meg, s ezdltal nem tud felkésziilni az informéacids tdrsadalom egyik
kovetkezményére, a hagyomanyos tirsadalmi struktirdk, intézményrendszer
atalakulasara.

Ezért 1ényeges az a kérdés, hogy a 1étezd alfoldi orokségiinkkel miként tudunk
elmozdulni a tarsadalmi-periféria élethelyzetrl. Ez az ontoldgiai alapallds
hatdrozza meg tradiciondlisan az Alfold-kutatdsok diskurzusit. Ehhez
elegendd, ha a rendszervalt6 évtized elsé Alfold-konferencia kotetének cimére
rapillantunk: az ,,alfoldi ut” kérddjelei. Akkoriban is a foglalkoztatds, a
munkanélkiili 1ét, a roma tdrsadalom, a tanydk és a belsd migracid, valamint a
normdk és értékek valtozdsai jelentették a kutatoi fokuszpontokat. Az évezred
elsé Alfold-konferencidjan a klasszikus tdarsadalomtudomdnyi témdkat az
esélyegyenlOség és az esélyteremtés szempontjainak figyelembevételével
besz¢Eltiik meg djra.

Ez az altaldnosan érvényes EU-s kozpolitikai alapelv az, amely megteremtheti
a raciondlis egyéni és kozosségi magatartdst, amely meghatdrozhatja az
informécids tarsadalom terjedésének sikerét. A siker értelmezésiinkben az a
folyamat, amikor az informécids technolégia miiszaki oldala mér inkdbb a
tarsadalmi-teriileti versenyképesség tényezdjévé vilik, amikor az 1j technikai
berendezések, informatikai rendszerek Uj munkamegosztdsi strukturét, uj
életmdd- és térformdkat generdlnak (Mészdros R. 2003), megvaltoztatjdk a
tdrsadalmi, gazdasagi dontéshozatali mechanizmusokat és a dontések
visszacsatoldsit (Varga Cs. 2003).



A szandékunk az, hogy az elvont informéacids tarsadalom modelleket alkotd
fogalmak és tények és a technika 4ltal létrehozott lehetséges virtudlis
térkategéridk és formdk bemutatisa mellett kiemeljik a technolégia
hasznélatdnak kiilonbségeiben rejlé, kiilonbozd okokra visszavezethetd
elemeket. A technoldgidt a felhasznal6 oldaldrdl szemlélve alapvetéen azokra
az egyéni tuddsokra és feladatokra; tartalmakra és lehetdségekre fokuszélunk,
amelyek sziikségesek a digitdlis kultira sikeres dekddoldsdhoz,
interiorizdldsahoz. Elfogadva ugyanis szdmos kutaté (Pl. Castells, M. 2005,
Mészaros R. 2003, Varga Cs. 2005,) véleményét az informacids-
kommunikacids technol6gidk haszndlata sordn 1étrejovo térfogalom (a kibertér
- Gibson 1984, idézi Mészaros R. 2001, 2003) tipusait és alakzatait teljes
egészében tarsadalmi eredetlieknek (Mészdaros, 2001, 2005) tartjuk.

Hegel néhany évszazaddal ezel6tt azt vallotta, hogy a szocializaciés folyamat
orok, mert az emberre annak a (szlikebb-tdgabb) tdrsadalmi kozosségnek a
torténeti fejlodése van hatdssal, amelyben él. Ebbdl adddik az a relevédns
megéllapitds, hogy a térben elkiiloniilt csoportok életvitele; habitusa, ismeretei,
attitlidjei kozott jelentds eltérések lehetnek. Ezek a kiilonbségek alapvetden
tarsadalmi szinezetliek, s meghatdrozéak az innovaci6 befogaddsiban,
haszn4latdban.

gy munkdnk — divatos széhasznalattal élve — a digitélis szakadék témakdrben
sziiletett 4altaldnos és lokalis szintli diskurzust fogja gyarapitani azzal a
kiilonbséggel, hogy a fejlesztési lehetdségeket, (ahol lehet) szembesiti az adott
teriileti-tdrsadalmi szerepl6k nézdpontjaival, interpreticidival, amellyel az
egyes fejezetekben hosszabb-rovidebb terjedelemben bemutatjuk az
informdciés tarsadalom alapi fejlédés leginkabb neuralgikus elemeit,
inkonzisztens pontjait, illetve az elmozdulds lehetdségeit.

1.2.2. A vizsgalt teriilet foldrajzi elhatarolasa

Mivel a dolgozatban az informdicids tdrsadalom terjedésének teriileti és
tdrsadalmi vonatkozdsait alfoldi kontextusban targyaljuk, a vizsgélt teriilet
pontos kijelolése 1ényeges mddszertani elem.

A moédszertani dilemmék azonban ott kezdodnek, hogy a természeti-foldrajzi
egységeknek altaldban nem tudunk meghizni egyenes vonald hatdrvonalat;
hiszen eltérd definiciét adhatunk erre a kérdésre kozigazgatasilag, gazdasagi-
tarsadalmi térkapcsolati és kulturdlis szempontbdl.

Az Alfold teriileti elhatdroldsdnak néhany lehetséges véltozata (ilyen pl. a
domborzati hatdr, a tanydk elterjedésének hatdra, néprajzi tdjak, illetve a
tobbségi magyarsdg 1étszaimaranya Kokai S. 1999. 12. o.) koziil a kutatasok
szempontjait figyelembe véve empirikusan jol mérhetd keretet kerestiink, amit
a megyei (regiondlis) hatarok (Perczel Gy. 1996) hasznélataban taldltunk meg.



Igy a dolgozatban az Alfoldet ezzel a megkozelitéssel, a 6 megyét (Bécs-
Kiskun, Békés, Csongrad, Jasz-Nagykun-Szolnok, Hajdd-Bihar, Szabolcs-
Szatmar-Bereg), két régiot (DéEl-Alfold és Eszak-Alfold) érinté teriileti
kategdridval jellemezziik.

Kutatdsunk nagyobb teriileti és tarsadalmai kontextusat jelenti az, hogy az
Alfoldet a Karpatok-Eurorégié és a Duna-KOros-Maros-Tisza Eurorégié is
atfogja.

Ugy gondoljuk, a fenti mintavételi keret megjeleniti a politikai-tervezési
szintet’, valamint segitségével j6l vizsgalhat egy olyan entitasképz6 elv is,
amely az Alfold mezorégidhoz a ,tlinetcsoport”, ,.szindréma”, ,,at”,
,jelenség” fogalmakat illeszti (Beluszky P. 1988, Csatéri B. 1992, 2000, Kokai
S. 1999, Baranyi B. 2004).

A sajétos lemaradéstudat, a ,,mdssdg” (Csatari B. 2000, Zoltdn Z. 2001) miatt
azt latjuk, hogy vizsgdlt teriiletiink olyan teriileti egységet is jelent, amelynek
tarsadalmi alrendszerei a kollektiv tudatban jelenlévd ismérvek alapjan egy
formalis és esetenként funkcionalis, illetve a makrotarsadalom fel6l nézve
pedig perceptudlis megkozelitési kultirrégioként is megkozelithetdek.

Ez a tobbdimenzids viszonyrendszer jé metodikai egységet jelent az alfoldi
kibertér tdrsadalmi-teriileti differencidltsigdnak megjelenitésére; az Alfold
tarsadalmanak, gazdasdginak; telepiilésszerkezeti és intézményi valtozdsainak
feltérképezésére.

Ez az 0sszehasonlité megkozelités alkalmas lehet az Alfold XXI. szdzadi
transzferszerepének - ,,tdjak nagy Osszekotdje” (Toth A 1994.) - specidlis, a
tarsadalmi-teriileti litasviszonyoknak® megfeleld megfogalmazasara is.

3 Az 1996. évi XXI. torvény médositdsaval az 1999. évi XCII. torvény értelmében
Magyarorszadgon hét tervezési-statisztikai régidt alakitottak ki, melyek teljes egészében
lefedik a megyéket. Az Alfold egészére mint tdjra, Osszegzd, keretjellegli jogszabaly
nem sziiletett 1990 és 2006 kozott. A tdjegységre lehatdrolt jogszabdlyoknak azonban
az Ujkori magyar demokricidnkban is vannak gyakorlatai. A tdji adottsdgok két
specidlis témaban (idegenforgalom és a kockazatok csokkentése) volt jellemzé. fgy a
t4ji elnevezések az idegenforgalmi régidk (a térséghez a Tisza-t6 4ltal felolelt régid
kapcsolddik) fejlesztési irdnyaiban, illetve a Tisza-volgy drvizi biztonsdganak
novelését, valamint az érintett térség teriilet - és vidékfejlesztését szolgdld
korményhatdrozatban kapott nagyobb hangsilyt. Forrds: Képvisel6i Tajékoztatd
Kozpont, www.mkogy.hu (1107/2003. (XI. 5.) — Kormanyhatarozat), illetve Té6th G.
2005.

* Lasd bévebben: (Angelusz R. 2000)



1.2.3. Az értekezés hipotézisei

A dolgozatban az aldbbiakban Osszegezett hipotéziseket igyekszem
igazolni/cafolni:

A informécids tarsadalom foldrajzdnak fogalmi kereteit a tér, id6 és a
technoldgia felhaszndldinak (tudédsa, ismeretei) harmassdga jelenti. A
digitdlis egyenl6tlenség okainak tobbsége a halmozott teriileti-
tarsadalmi hatranyokban, szocializaciés mintdkban keresendd.

Ez a tipizalas kiilonbdzd rokon- és hatdrtudomdanyok (leginkabb az
informécids tarsadalom €s az id6foldrajz; illetve a tarsadalmi-technikai
halézatok kialakuldsdval foglalkozé diszciplindk; a kiilonbdzd
szakszocioldgidk, a pszicholégia és a néprajz) diskurzusait tiikrozi
vissza. Az igy létrehozott konstrukcids keret alkalmas lehet arra, hogy
a témat az alfoldi térben multidiszciplindrisan kozelitsiikk meg.

Az informécids (és tudds)tarsadalom miiszaki-technoldgiai hatterének
terjedésébdl mdr eldzetesen arra kovetkeztethetiink, hogy az
informicié elérése djabb tarsadalmi-teriileti  differencidlédast
eredményez. A technikai-technolégiai alapok azonban a fejlodés
kovetkeztében Kkiteljesed(het)nek. Ma azonban még a (szélessavi)
halézat kiépitési-miikodtetési elve a gazdasagi racionalitdis mentén
frhaté le, ezért szegregdlé hatdsi. A terjedés sebességének
novekedésével azonban a miiszaki-technoldgiai hittér mar kevésbé hat
kirekesztd tényezoként, mert sokkal fontosabb lesz a telepitésben az
adott tarsadalom befogad6 — adaptdcids — készsége.

Ezért gondoljuk dgy, hogy a tdrsadalmi-teriileti ,életvilag”
(foglalkoztatds, képzés, lakds, ellatds-szolgéltatds, kulturdlis
fogyasztds, kozosségek stb.) minden szintjére beépiild miiszaki-
technikai hattér sziikséges és elégséges feltétele az informdcids
tdrsadalom ,terjedésének”, azonban a tarsadalom kiilonboz6
csoportjainak, rétegeinek adaptiv (befogadd) és innovativ (hasznélé és
fejlesztd) magatartdsformait is vizsgdlnunk kell. Egy adott foldrajzi tér
informdciéstarsadalom-fejlesztési  programjaban  igy  mindkét
tényezonek jelentdés hangsilyt kell kapnia. Ma azonban az
informdciéstarsadalom-fejlesztési dokumentumokban a hangsily az
innovécio (kétségteleniil meghatarozo) jitd szerepén van. Ez azonban
sokszor nem taldlkozik a helyi szint igényével, lehetdségeivel. Ezért az
esélyegyenldség és a teriileti kiegyenlitddés novelése érdekében
sziikséges a human t6ke kapacitdsanak helyi aktivizalasa.



Mivel a kiilonb6z6 — tdrsadalmi alrendszer szempontu, illetve
geografiai megkozelitésii - teriiletek eltéréen reagéltak és hoztak létre
a helyi tdrsadalmi-teriileti viszonyokra inkdbb jellemzd valaszokat;
megkiilonboztethetink a  globdlis  informdciés  tdrsadalom
meggyOkeresitésére jellemz6 folyamatokat teljes egészében; részben,
illetve egyédltaldn nem visszatiikroz6 lokdlis outputokat.

Az informdciés tarsadalom hatdsait segité és hatrdltaté elemek
feltérképezése sordn az Alfoldon modernizdcids (innovacids); adaptiv
és leszakad¢ teriileti és tdrsadalmi szigeteket (kibertér-tipusokat) és
mechanizmusokat (regiondlis kozpont, mezo-, szub-€s
mikrocentrumok) térképezhetiink fel. Manuel Castells fogalmaval élve
a f0 kérdésiink az, hogy mit tekintiink innovdciés milidnek az
Alfoldon, és fontos az is, hogy miként termelddik Ujra ez az entitds
ebben a folrajzi térben.

Az info-kommunikiciés  eszkdozok  terjedéséhez  kapcsolddd
tudds/haszndlat (mint innovacié) terjedése alapjan leifrhaté halézati
modell Osszefiigg azzal, hogy a tdgabb értelemben vett
informdciéelérés és -birtoklds XXI. szdzadi centrum-periféria
szigeteket indukdl. Kérdés, hogy egy ilyen — tudds- és innoviacios
kozpontokat szérvanyosan felmutatni képes — régidban, az
informécids tarsadalom terjedését segitd és hatraltatd tényezdk milyen
centrum-periféria jellegi valtozdsokat jelenitenek meg, vagy a
globalizacids trendekhez részben hasonléan — megfeleld és tudatos
fejlesztés esetén — inkdbb mérséklik vagy eltiintetik a nagy
kiillobnbségeket megteremtve ezzel a maindl szervesebb teriileti
fejlodést lehetOségét.

A varosok a torténelemben hagyomédnyosan a modernizécié terei
voltak. A térszerkezet &talakuldsdval foglalkozé informacids
tarsadalom elméletek (pl. Castells, M. 2005.) ujra a varosok
halozatait allitjak vizsgalédasuk kozéppontjaba.

Az informéciés tdrsadalom terjedésének esélyeit vizsgdlod
dolgozatunkban foglalkozunk azzal, hogy miként valtozik meg
az emberek térbeli kotodése, s mi ennek a kotodésnek a
mukodési logikdja.

Lényeges hipotézis-elemnek tekintjiik azt a
tomegkommunikicidés eszkozokre és tartalmakra kiterjedd
vizsgalatot, amely azt elemzi, hogy a moderniz4cidéban élenjar6
alfoldi telepiilések (pl. mezdvarosok) hagyoményos €s jelenkori
(tomeg)kommunikaciéja kozott milyen Osszefiiggés fedezhetd
fel.



e Ugy gondoljuk ugyanis, hogy a helyi kozosséget érintd
informdcid, a tudds és a hirek tarsadalmasitdsanak formai jol
visszatiikrozik egy-egy (kis)térség (tomeg)kommunikacids
tarsadalmi igényét. Véleménylink szerint ez a lokélis tarsadalmi
nyilvanossdggal kapcsolatos cselekvés azokon a teriileteken
erdsebb, ahol torténelmileg mélyebb hagyomdnyai vannak a
tarsadalmi kommunikéciénak.

e Az informiciés tdrsadalom tipusd fejlesztések keretében egyre
nagyobb hangsulyt kap a komplex és organikus megkozelités. A
beavatkozasi teriiletek kozott a tdrsadalom szegmensei meghatdrozdak
lesznek, azért mert a moderniziciénak (barmely fejlesztési
folyamatnak) a tdrsadalom szdmdra kellene biztositania a ,,szerves
épitkezés” lehetdségét. Kiilondsen igaz ez az info-kommunikécids
technoldgia terjedésében. Egyetértiink Pintér Rébert megallapitasaival,
aki szerint ,.ha a haladds kirekesztddést hoz a tirsadalom tobbsége
szamara, akkor ez visszaiit, €s a haladas haladias hossziutavon
mégiscsak maraddshoz vezet” (Pintér R. 2004. 145.0.)

e A fentiek tikrében az informéciés tarsadalom terjedése
szempontjabol fontosnak tartjuk a tarsadalmi kapcsolati hélora, a
telepiilésen beliili térkapcsolat Gjraszovésén alapuld, a kozosségi
hozzaférési pontok novelését célzo kezdeményezéseket. Ezek a
lehetdségek nemcsak a vilaghdld elérését szolgaljdk, hanem az
info-kommunikéciés eszkozok segitségével hozzdjarulhatnak a
helyi tarsadalom megujitasahoz is.

1.3. A dolgozat szerkezete és néhany kovetkeztetése roviden

Az értekezés szerkezete alapvetden két f6 egységbdl, egy inkdbb elméleti és
egy foként empirikus eredmények értelmezésére alapozott szakaszbdl all.

Jelen munka elméleti részének vazat az informécids tarsadalom szocioldgiai és
foldrajzi megkozelitéseinek bemutatdsa jelenti. Azokat az elméleteket,
fogalmakat tekintjiik 4t, amelyek az informdcids tarsadalom szocioldgidja és
tarsadalomfoldrajza témakoréhez sorolhat6ak, ugyanakkor a szociogréfia hazai
gyokerei, valamint a modernizacids elméletek felidézésével torténeti-filozofiai
kontextusba is elhelyezziik témankat.

Megitélésiink szerint ugyanis az informicids tdrsadalom fogalmanak
interdiszciplindris korbejardsa nem nélkiilozheti a torténeti megkdzelitésii
elemzést. Kiilon hangsulyt kapnak ezért azok az értékparok és elméletek,
amelyek az alfoldi 1t jellegzetességeire mutatnak ra.



Ertelmezésiinkben ezek a modernizacié és a hagyoményos fejlédés; a
tomegkommunikécié és a kozvetlen kommunikécid, valamint a lokdlis és a
globalis kapcsolatrendszere, a héldzatosodds és a telepiilési-tarsadalmi
individuum, illetve a centrum-periféria viszonyok.

Az elméleti fejezetek kozott arra toreksziink, hogy az alfoldi tdrsadalom
dllapotardl is képet kapjunk. Az értekezés ezen fejezetében az a célunk, hogy
megtargyaljuk a digitdlis egyenl6tlenségek tradiciondlis és az dtmenet
tarsadalmadra és teriileti folyamataira jellemz6 okait.

A dolgozat f6 gondolati ive az, hogy a gazdasagi-foldrajzi megkozelitésekben
megszokott gazdasigi és infrastrukturdlis adatokon tul rdvildgitson a kibertér
mint komplex térfogalomban valé6 gondolkodas lehetdségeire, a fejlodés
hagyomadnyos és jelenkori kiilonbségeire. Ezért hangstilyosabbak fejezeteiben
a tarsadalom és a gazdasdg (teriiletfejlesztés) Osszefiiggései, igy a digitalis
tudéds és a tanulds kapcsolata, a haszndlat, a személyes habitusok és a minta-
kozvetitd tarsadalmi és teriileti csoportok bemutatasa.

Ennek tiikrében taglaljuk azt, hogy miképpen irhatdk le a hazank legnagyobb
Osszefiiggd foldrajzi és oOkoldgiai tdjara (amely orszdgunk teriiletének
majdnem felét, lakossdgdnak harmadat teszi ki) jellemzd informécids
tarsadalom elméleti modellje, modernizaciés forgatékonyvei.

Ebben a megkozelitésben a statikus, fOként a gazdasdgi-muszaki
infrastruktiramutatok kozlése mellett arra toreksziink, hogy kordbbi
esettanulmdnyaink segitségével bemutassuk az alf6ldi tdrsadalom innovativ és
kevésbé innovativ csoportjainak digitdlis kultirdval kapcsolatos attitiidjeit,
informdciés tdrsadalomrél alkotott képét és a lehetséges teriileti
kiilonbségeket.

Az emlitett csoportok jellemzése azokon a kérddives, célcsoport
(kozigazgatas, teriiletfejlesztés, politikai szféra, gazdasdgi oldal és a civilek)
felméréseinken alapul, amelyet a teriiletfejlesztési héttérvizsgdlataink sordn a
Dél-Alf6ldon és az Eszak-Alfoldon végeztiink az elmiilt években. Mindezek
mellett reprezentativ tarsadalomvizsgalataink (igy példaul a World Internet
Projekt 2001-es hazai adatfelvétele és kiilonbozé regiondlis adatfelvételek)
sordn is elkiilonitiink olyan tdrsadalmi-telepiilési tipusokat, csoportokat
amelyek aktivabb és passzivabb hasznilattal jellemezhetdek.

Felméréseink, kiillonosen a tdrsadalompolitikai hatékonysdg vizsgélataink
(foldprogramos kutatdsok, munkanélkiiliség-vizsgélatok), telepiilési, kistérségi
empiridink (telepiilési konfliktusvizsgélatok) és a kiilonbozd félig strukturalt
szocioldgiai interjiink segitségével képet kapunk a leszakad6 csoportok
hasznélattal kapcsolatos elképzeléseirdl. Ezzel a tartalomelemzéssel, az alfoldi
tdrsadalom mélyrétegeiben meglévé komplex ,,egyenldtlenségképek™ is uj
megvildgitasba keriilnek.
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Kiilon elemzési blokkot jelent az értekezésben az alfoldi kistelepiilések
digitdlis esélyegyenldségét taglald, strukturdlt interjik felvételével zajlott
telehdz-kutatds, valamint az alfoldi Ut sajdtossdgaiban meghatirozé roma
tarsadalom integracids lehetdségeit feltérképezd, kisebbségi dnkormanyzatok
megkérdezésével elkészitett felmérés is.

A dolgozatban szélunk az informdciés tdrsadalom meggyokeresitése
érdekében tett kozpolitikai programokrdl is; igy a két régié informdacids
tarsadalom stratégidjar6l, a Vasarhelyi Terv Tovabbfejlesztése keretében
végzett kistérségi és a Tisza volgyét érintd programokrdl, valamint néhany
megyei teriilet - és tdrsadalomfejlesztési dokumentum elemzését is elvégezziik.
A fentebb vazolt Osszetettséget masképpen fogalmazva: dolgozatomban azt a
tudomédnyos megkozelitést tartom szem el6tt, amely a tirsadalomféldrajz
,.,hdrmassdgat”, a lakéhely, a munkahely és az iskola (telepiilési szolgaltatasok)
egységét jelenti. Ennek eredményeképpen mikro-, mezo- és makroszintii
esettanulmianyokra alapoz6 munkdm j6l alkalmazhaté lesz mind az
inform4cids tdrsadalom foldrajza, mind pedig az informécids tdrsadalom
szocioldgidja, tarsadalompolitikdja (egyszoval a kibertér teriileti és tarsadalmi
jellemzdinek bemutatédsa) terén.

A szerves fejlodés, a tdrsadalom harmonikus fejlddése és kohézidigénye
kapcsdn a fejezet végén mindenképpen idézniink kell egy, a
tarsadalomtudomdnyi kozbeszédben jelenlévd nézetet, amely szerint a
gazdasagi teljesitmény (versenyképesség) hattérfeltétele a tolerancia és az
izgalmas, élménygazdag, tehetségpartold tdrsadalmi kozeg (Dessewffy T.
2004). A versenyképesség tarsadalmi oldaldnak kialakitdsa elgondoldsunk
szerint ezért lényeges elem az informdicids tdrsadalomban. Mit kell hat
tenniink?

Mindenképpen koncentralni kell meglévd er6forrdsainkat, sét akar tjra ki kell
taldlnunk magit az Alfoldet is. Bizom abban, hogy disszerticiom
megdllapitdsai is hozzdjarulnak ezen tirsadalompolitikai célhoz, az alfoldi ut
kérddjeleinek lebontdsdhoz, s a széles csoportokat érintd, versenyképes
tarsadalmi kornyezet erdsitéséhez.

1.4. Kvalitativ és kvantitativ kutatasi modszerek

Az alkalmazott telepiiléskutatds sordn, amikor egy kutatd egy telepiilés vagy
térség életének megismerésére villalkozik, az antropoldgiai, szocioldgiai,
tdrsadalomfoldrajzi és kozgazdasdgtani megkozelitések Otvozésére van
sziikség (Letenyei 2005. 258.0.).
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Disszerticionk egyardnt alkalmaz explorativ (feltar6) kutatdsi szakaszokat (pl.
telehdzas  telepiilések  kutatisa), valamint modellalkotdsra  épiild
megkozelitéseket (ilyennek tekinthet6 a Coleman-modell informéacids
tdrsadalom alapu adaptécidja és a ,life long learning” hatdsdnak tipizdldsat a
roma résztarsadalmi csoportokban) is. Munkank egyik médszertani ndvuma a
kapcsolathdl6é elemzés, amelyben a telepiilési honlapokon fellelhetd, foldrajzi
helyre mutat6 linkeket kiindul6pontnak tekintve azt vizsgaljuk, hogy milyen
az alfoldi kibertér térkapcsolati vonatkozésa.

Modszertani elemként hangsilyozzuk azt, hogy dolgozatunkban nem csak az
informécids tarsadalom miikodésének kozéppontjdban 4116, kézzelfoghaté (4m
leegyszertiisitd) technoldgiai héttérrel foglalkozunk, hanem azzal a nehezebben
mérhetd, észrevétlen tdrsadalmi-telepiilési hattérrel, amely a kozosségek,
egyének életét (megalapozva a szerves fejlédés trendjét) fokozatosan
atalakitja.

A dolgozatban tehét a fentiek mellett tobbfajta, egymast szervesen kiegészitd,
a tarsadalomkutatésban alkalmazott médszert szerepeltetiink”.

e Az informiciés tarsadalom és a digitdlis egyenlStlenségek
témakorében természetesen a hazai és nemzetkodzi (foként angol és
német) irodalom fontosabb kovetkeztetéseire és esetenként kritikajara
épitettiink.

* A munkdnkhoz sziikséges statisztikai adatgylijtés forrdsai: KSH T-Star
és az IHM adatbdzisok. Az adataink rendszerezéséhez és
feldolgozdsahoz a Datastar 2.1 és az SPSS for Windows 14.0
programokat hasznéltuk fel.

e A feldolgozott adatokbdl térképeket a Mapinfo Professional 6.5
program segitségével készitettiink.

e Az informéciés tarsadalom jellemzoinek alfoldi elhelyezkedésérdl
sz616 helyzetkép pontosabb és mélyebb feltardsa, a tdrsadalmi-teriileti
14t6sz0g szélesitése érdekében a dolgozatban a tdrsadalomkutatas
klasszikus moddszereinek (alapvetden kérddives és strukturalt
szocioldgiai interju felvételén alapuld kutatdsok) alkalmazédsdhoz is
folyamodtunk.

> A médszertani pluralizmus igényével késziilt tirsadalom- és teriiletkutatdsokat

szamos kutaté megfogalmazta (P1. Dusek 2004, Léderer 2002, Babbie 2001).
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A vizsgélatok operacionalizdldsa sordn hdrom teriiletet kiilonithetiink el.
Egyrészt a kiilénbozé prominens (elit) vizsgdlatokban az intézményeket,
kollektivakat, struktdrdkat tekintettiik a szocidlis vildg alkotdelemeinek az
individuumokkal szemben, mdasrészt a klasszikus tdrsadalomvizsgélatokban a
habituson keresztiil az atittidoket; lehetséges egyéni cselekvési formdkat
vizsgéltuk;  harmadrészt a  kiilonboz0  tartalomelemzésen  alapuld
vizsgdlatokban a  kulturdlis  szovegek  (interjik, teriiletfejlesztési
dokumentumok, nyitott kérdések, alfoldi telepiilések honlapjainak elemzése)
vagy ,,scriptek” jelentették mintankat.

2. A digitalis fejlodés tényezoi - a paradigmavaltas multidiszciplinaris
keretei

Az informdcids tarsadalom definicidi koziil a dolgozatban abbdl a Manuel
Castells-i nézetbdl indultunk ki, amely szerint ennek a tarsadalmi formacidénak
a lényege egy olyan egyiittélési mdd, amely az informécié hal6zatba szervezett
tovébbitdsan, taroldsdn és kodoldsdn stb. alapul. Az igy 1étrejovd intézmények
a klasszikus tdrsadalmi intézmények, szocializiciés szinterek (lokdlis
kozosségek, oktatdsa, kultura, foglalkoztatas, szolgaltatdsok stb.) megvaltozott
formdi lesznek. A fenti elmélet alapjan valljuk azt is, hogy nincs egységes
informdcids tdrsadalmi ut, hanem szdmos, alapvetd tulajdonsdgaiban eltérd
moédja van (lehet) annak, hogy egy sziikebb-tigabb tarsadalmi és térbeli
kozosség at(be)lépjen az informdacids korba.

A digitélis egyenl6tlenség (szakadék) meghatdrozasakor dolgozatunk az alabbi
keretet koveti: ,digitdlis szakadékr6l egy tarsadalmon beliil akkor
beszélhetiink, ha szisztematikus és mély kiillonbségek vannak egyes tarsadalmi
csoportok kozott az informéciés technolégidval kapcsolatos tudds és
hozzaférés tekintetében” (Lengyel et al. 2002). Ez egyrészt azt is jelentheti,
hogy bizonyos (foldrajzi-telepiilési, képzettségi, korosztdlyi, etnikai, stb.)
jellemzdkkel rendelkezé csoportok vagy rendkivill nehezen vagy egyéltaldn
nem tudnak kapcsoldédni az informécids tdrsadalomhoz, mig mésok élni tudnak
ezzel az innovacidval. A digitdlis egyenlOtlenséget dltaldban az informécids
tarsadalomhoz kot6édd internethaszndlat alapjdn szoktdk mérni, azonban
ugyanigy relevans az ehhez sziikséges szamitogép-hasznalat vizsgélata, illetve
a hozzéiférés jellegli mutatok szamitisa is. Napjainkban azonban a digitélis
technikai eszkozok terjedésével immdron egyre kevésbé a szamitogépek
elérhetetlensége az akaddlya a kiillonbségek megsziintetésének, hanem sokkal
inkdbb a tudds - és motivacids kiillonbségekben keresendd igényhidnyrol
beszélhetiink.
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Hipotézisiink szerint az informacids tarsadalom korszakdban a hédlézatokra, az
info-kommunikdciés eszkozokre alapozott tuddsteremtés és kozvetetés jelenti
az Uj kulturdlis tOketipust. A mélyebb gyokerekre visszavezethetd egyenldtlen
helyzetek azonban meghatdrozzdk a kiilonbozd tarsadalmi csoportok info-
kommunikacios igényeit, lehetdségeit.

Mi azonban az eurdpai informdciés tdrsadalom modellhez kapcsoldédva
fontosnak tartjuk a tarsadalmi-teriileti kohéziét, ezért azokat az elméleti-
gyakorlati ,hidakat” kerestiik, amelyekkel magyarazhaté és katalizdlhat6 a
digitdlis tokével kapcsolatos tarsadalmi igény. Mdsként fogalmazva a
paradigmavéltds tdrsadalmi-teriileti vonatkozdsai Parsons &és Luhmann
cselekvésre (alkalmazkodds, célelérés, integrdcid, struktira megtartdsa) és
kommunikdciéra alapozott rendszerfelfogdasa mentén is értelmezhetok.

Itt kell hangsulyoznunk, hogy a cselekvéseink mogott mindig kulturalis
dimenzidk hidzédnak meg. A disszerticié f6 gondolatdhoz tartozik az a
megdllapitds, amely szerint a kultdra egy populédciéon belill generdcidrol-
generdcidra Oroklodik, mikdzben az atorokitett sajatossdgok fokozatosan
valtoznak, alakulnak (T6th J — Vuics T. 1998.), ezért mondhatjuk azt, hogy az
informdciés korban a kultira a tdrsadalmi viszonyok egyik kulcselemévé
valik.

Ugy létjuk tehat, hogy az info-kommunikécids technoldgiai fejlédés soran is a
korabbi tdrsadalmi hatdsok érvényesiilnek: egyrészt a tdrsadalmi-térbeli
1étszférdk, - kihaszndlva fejlesztések additiv erejét - magukba szivjdk az
innovaciot, masrészt az informécids kor technikai djitdsai is okoldgiaiak, mert

rrrrr

ipari forradalom korédban.

2.1. A technoldgiai fejlodéshez kapcsolodé filozofiai diskurzus

Az eurépai gondolkodék hosszi periddusokon keresztiil gy képzelték, hogy a
vildg egy metafizikai rendnek van aldvetve, amelyben az individuum, a
kozosség (tarsadalom) és természet egységben 1étezik. Ebben a korban az id6
esetleges és ciklikus volt, a fejlodés leirasara kevés lehetdség adatott. Csupdn
az ujkori tapasztalds (melynek egyik eleme a linedris id6sik) alapjan teljesedett
ki a tarsadalmi cselekvés perspektivavéltasa. Ez a gondolkodds a tdrsadalmi
véltozdsban mar egyre gyorsabban végbemend folyamatot latott - ellentétben a
kozépkor relativ, statikus vildgképével (Howard C.1903).

Ebben a gyors véltozdsban a hagyomdnyos és modern technolégidk egyre
nagyobb szerepet kapnak. Meghatarozott anyagi és tarsadalmi értékiik van (a
birtokldsuk presztizst jelent, statusszimbolum), esztétikai és miivészi hatdssal
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is rendelkeznek tudomédnyos névum és funkcionadlis érték is kapcsolddik hozza
(Juznic P. 1990, Hronszky 1. 1990).

Emile Durkeheim — aki a modern vildg valtozésait szintén gyorsnak tartotta — a
tarsadalmi kohézi6t, kvazi technoldgiai hasonlattal {rja le: a tarsadalom
komplex gépezetté valik, amelynek Osszes fogaskerekei sziikségképpen
egymdsba kapaszkodnak (Durkheim, E. 1978). Ide kapcsolédik John Rex
tarsadalmi és teriileti aspektusu definici6ja is, aki szerint az eszkozok
egyenldtlen allokécidja vezet tarsadalmi konfliktusokhoz (Alexander, J. 1996).

Durkheim elméletébdl, amely szerint a modern tdrsadalmakban a
munkamegosztds és a messzemend szakmai specializdlédds létrehozza a
személyes  képességekb0l és  egyéni  eredményekbdl  tapldlkozd
individualizmust, s az ilyen tdrsadalom belsé kohézidjat az ,,organikus
szolidaritds” biztositja, addédik a klasszikus kérdés: Felhaszndlhat6-e a
technoldgia a tdrsadalom ko6zds ,hasznara”, vagy egyre inkdbb ndvekvd
hatranynak, tehernek szamit a tdrsadalmi csoportok és térségek kozott?

A technoldgia veszélyeit felerdsitd pesszimista alldspont képviseldi (pl. J.
Baudrillard, idézi El6 G. — Pintér R. 1999.) szerint nem szabad a technoldgiai
tarsadalomtol sziikségszerlien jobb életet elvarnunk. Nincs szignifikdns
kapcsolatban a technolégia és a jobb élet, mert a hatékonysdg nem lehet az
emberi magatartdsok végsO célja. Az ezen dalldspontot tiikrozd ,,orwelli”
szcendri6 (El6 G. — Pintér R. 1999.) fontos dimenziéja a hatékonysag,
kalkulalhatéség, ellendrizhetség és a kontroll.

Az info-optimistdk (pl. Anthony Giddens vagy Varga Csaba) tigy gondoljak,
hogy amennyiben a fejlédés ezen az uton halad tovabb, magasabb anyagi és
szellemi jolét és a szegénység nagyardnyu csokkenése lesz a folyamat vége.

Ha nagyobb tudéssal rendelkeziink az emberi cselekedetek kdvetkezményeirdl,
csokkenthetjiik a kockazati tdrsadalom negativ hatdsait (Beck, U. 2003). Az
altaluk vallott ,,athéni forgatékényv” szerint a tdrsadalmi egyiittélés
,informdcidés” formdjdban is az emberé lesz a fOszerep, a technika az
Onbeteljesités, Onkiteljesités eszkoze lesz csupdn és a demokratizdlds Uuj
forrdsit adja, mind a maganéletben, mind a kozéletben fontos véaltozdsokat
elinditva (E16 G. -Pintér R. 1999. 19.0.).
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Ezt a kettdséget jol jellemzi az, hogy szdmos szerzd napjainkban a technoldgia
gazdasdgot €s a tarsadalmi struktirdkat érintd veszélyeit hangsilyozza, bar a
technoldgiat a gazdasagi elérehaladds kulcsaként tiintetik fel®. Ugyanakkor az
egyének, a szervezetek, tdrsadalmi és teriileti csoportok egyre novekvObb
egyenlOtlenségének okozojét is benne 14tjdk.

Napjainkban elfogadott tétel Erich Fromm elemzése, amely szerint a
technoldgia kisértete jarja be gldbuszunkat, mégis megosztottak a
gondolkodok: egyrészt keveslik a technoldgia és tarsadalom (tegyiik hozza a
tér) hatdsairdl valé gondolkoddst (Dessewffy T. - Fabidn Z. 2003), masrészt az
egyik legtobbet vizsgélt teriiletnek tartjdk (Nemes-Nagy J. 2005).

2.2. Az informaciés tarsadalom fejlédésérél szolé, szociologiai
vonatkozasu elméletek a I1. vilaghaboru utan

A 1945 utan mindenhol olyan gazdaségi és szervezeti koriilmények kiépitésére
torekedtek, amelyben az dllampolgarok életszinvonala kozelit a joléti szinthez.
Az ipar és a munka szocioldgidja tudomanyteriiletek témai kozott kitlintetett
helyen volt a modernizicid, a fejlédés, a modern ipari varosi tarsadalmak léte.
Ebben az iddszakban a modernizaciés centrumokban 1év6 orszagokat a tartds
foglalkoztatottsdg és novekedés, s mindezekkel parhuzamosan a lakossdgi
participacié jellemezte. Az oktatds egyre kiterjedtebbé valt, elindultak a nagy
dllami technoldgiai programok. Mindekdzben a tudds mint ndvekvd
fontossdgi novekedési faktor az elemzések kdzéppontjaba keriilt.

A tudés szerepének megitélése azonban ellentmondésos volt. A hirom nagy
termelési tényezd (fold, téke, munkaerd) mellett a negyedik faktorként vették
még szamitdsba. A hetvenes évek elején a maradékelv megvdltoztatdsira tett
kisérlet volt egy OECD vizsgédlat (Brook, H. 1972), amelyben rogzitették,
hogy a fenntarthat6 gazdasdgi novekedés feltétele a K+F-re és az oktatdsra
forditott dllami koltségvetés emelése.

® A német szociolégiai iskolahoz tartozé Karl Marx mindezt tgy fogalmazta meg,
hogy az dj technoldgidnak hatalma van az emberi viselkedés és a tdrsadalom
szerkezetének atalakitasaban. Marx szerint a ,,kézi malom a feudalis urak tarsadalmat
teremti meg; mig a gézmalom az ipari kapitalistdk tarsadalmat” (idézi Wallace 2002.
27. 0.) Castells szerint a technoldgia birtokldsa lehet6vé teszi a tdrsadalmak szdmara
onmegvaltoztatdsukat, s a tdrsadalmi-gazdasagi (politikai) konfliktusos folyamatok
eldontését. (Castells 2005)
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A tedridk folyamdba alapvetéen a tudomanyok és a technoldgiai fejlédésébe
vetett optimista viziokkal illeszkedett a keleti blokk orszdgainak tudoményos
diskurzusa is (Richta 1969)".

A posztindusztridlis tdrsadalomrdl sz6lé tedridk elsé elméletalkotdjanak
Daniel Bellt tekinthetjiik. 1973-ban megjelent munkdjdban, a Clark nevéhez
fliz6d6 foglalkoztatdsi specializdloddsi elképzelést fejlesztette tovdbb. A
szolgéaltatdsi szektor terjedése mellett az elméleti tudas — elvi és intézményi
szintll — fontossdgat hangsilyozta. Szerinte ugyanis — ahogyan az indusztridlis
korszakban a vallalkozdsok — a tudds intézményei (egyetemek, kutatdintézetek
stb.) vdlnak a hatalom kézpontjava.

Misok (pl. Touraine) kevésbé gondolkodnak technolégiai megkozelitésekben,
és ugy vélik, hogy ott sziiletett meg a posztindusztridlis tirsadalom, ahol
megtortént az informdcié haszndlata tomegessé valt és dinamikus fejlodott.

A hetvenes évek elsé felében kezd6dd gazdasdgi recesszié és az ezdltal
er6sodo tarsadalmi krizis generdlta azokat a vitdkat, amelyek a kordbban
dicsditett technoldgiai forradalom negativ oldalait (ndvekvd munkanélkiiliség,
racionalizalasi hulldm, gyors tokedthelyezések stb.) emelték ki. A szkeptikus
megkozelitéseket az is erdsitette, hogy az informécids tarsadalom
vizsgélatdban (jellegébdl adéddan) gyakori a résztvevé megfigyel6i mddszerii
jelenkutatds. Azonban torténelmi perspektiva nélkiil csak annyit dllapithatunk
meg, hogy az informiciés drucikkek kindlatinak és haszndlatdnak
felgyorsuldsa még nem nevezhetd informdciés tdarsadalomnak. Az
informdcids forradalom megvaltoztathatja a politikdhoz, munkdhoz,
csaladi élethez és személyes identitdsunkhoz valé hozzéailldsunkat, de
nem alkot tjfajta tarsadalmi format (Kumar 1995. 162. o0.).

A negativumok hangsilyozdsa utdn viszont inkdbb azok az interpreticiok
terjedtek el, amelyek szerint az info-kommunikiciés technolégidk
felszabadithatjdk az emberi munkaer6t a hagyomanyos idé és térbeli
korlataibdl, és atalakithatjdk a tdrsadalmi csoportok életmddjat is. Ezek a
technoldgia alapi iranyok® jelentették az alapjat az informécids tarsadalomrél
sz616 els6 elméleteknek, amelyek els6 lépcsében a foglalkoztatds tovabbi
specializdloddsat vették géresd ala.

Ezaltal megsziiletett az informdciés tdrsadalomhoz kotddé munkakorok
lehatarolasa. Marc Uri Porat 1977-ben definidlta el6szor a quaterner szektort

7 A mindezekkel szemben megfogalmaz6dé tarsadalmi kritika legmarkdnsabb
képviseldje Herbert Marcuse volt az ,,egydimenzids ember” képével jellemezhetd
utépidjdban.

8 J6l jellemzi ezt az idBszakot néhdny konyveim (pl. Behdlézott tarsadalom,
Telematikus tarsadalom)
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(Porat M. 1977). Ehhez kotodik az a megdallapitds, amely szerint az info-
kommunikaciés technoldgidk potencidlja az 1j tipusu sziikségletek és teljesen
Uj keresletek 1étrehozdsanak képességében rejlik.

Tényleges munkahelyteremtd képességiilk nem Onmagdban értelmezhetd,
hanem a szoftver, hardver és szolgdltatdsok, tartalmak segitségével, amelyek
altaluk realizalédnak’. Fontos tényezé az, hogy az j technolégiai paradigma
tdmogatasaval ledolgozhat6 egyes orszagok versenyképesség-hatranya.

A miilt szdzad nyolcvanas évtizedében, a fogyasztdi tarsadalom erdsddésének
kordban olyan innovicidk felé fordultak el, amelyek nem katalizdlnak djabb
igényeket. A munkdra épiild tarsadalom vélsdga nem utolsésorban abban
mutatkozott meg, hogy csokkent az a determindlé erd, amelyet a munka, a
termelés, és a bér adott szintje fejt ki a tdrsadalom alapszabdlyaira és a
tarsadalom 4talakuldsra. Ez a stagfliciés kor (Offe, C. 1989) jellegébdl
addéddan konnyen lehetett azt vélni, hogy a digitalis forradalom jé hatdsu lehet
a tdrsadalmi-gazdasagi fejlodésre. Az informdicids technoldgia katalizdld
hatdsa azonban U] mindséget eredményez a hagyomdnyos -ellentétparok
(nemek és generdcidk kozott, varos-vidék, otthon-munkahely stb.) korében is.

Manuel Castells az informdciés korrdl szolé trildgidjdban dj tarsadalmi
struktira 1étrejottét feltételezi, amely a fejlédés Uj formdjaval, az
informicionalizmussal torténetileg alakitja 4t a kapitalista termelés
struktiirdjat'®. Castells tgy véli, hogy a tudds és az informacié minden fejlédés
alapeleme. A fejlodés mindsége, hatdsa a tudas adott egyéni vagy kozosségi
szintjén, az informdci6 értékelésén, feldolgozasan mulik.

A kapitalizmus informdciés fejlddési modjat a gazdasag globalizdlddéasa és a
digitélis forradalom segiti. Az atalakulas széleskorii és komplexen érzékelhetd
a gazdasdg, a munka, a kultira és a kozosségek, illetve az id6 és a tér
vonatkozdsdban is. De ugyanigy meghatidroz6 fogalomnak tekinthetd az
identitds és a hatalom kérdése, a haldzatosodds, a netizenek (az internetet
haszndldk) és a kimaraddk, valamint a hdlézati vilag és a self kozotti kapcsolat
is.

A folyamatok kozos nevezdje a hdlézatosodds, amely a tarsadalmi-gazdasigi
tevékenységek  szervezettebbé  vildsat segiti. A  hdlézat az j
tdrsadalomtudoményi morfolégia, amelynek logikdja 4talakitja a termelés, a
tapasztalat, a kultira és a hatalom folyamatainak mitkodését és végeredményét
(Castells M. 2005).

? Mint kés6bb latni fogjuk az informécids tarsadalom elméleteiben nagy hangsiilyt kap
a masodlagos, absztrakt jelentés.

19 Anti Kasvio szerint az informacionalizmus a kapitalizmus peresztrojkdja (Kasvi6 A.
1999.17.0.). Az informacionalizmus egy eszk6z, amely az 4j technoldgiai paradigman
alapul, és a célja a tudds generdldsa, az informdcié feldolgozasanak javitasa.
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A halézati tarsadalom alapvetd egyenlStlenségi viszonyanak ezért a halézati
jelenlét vagy kimaradds szamit.

Bar az informicids tarsadalmakrdl szolé elméleti diskurzusoknak még
nincsenek torténelmi gyokerei, lathato, hogy a modern
tarsadalomtudomédnyoknak megfeleld tradiciéjuk van mér a tudas, a kultira, az
informdcid, valamint az innov4cié-modernizacié témakoreinek vizsgdlatdban.
Mivel a kutatdk altalaban elfogadjdk azt a nézetet, hogy a modern élet minden
szférdjara hatdssal vannak az info-kommunikdciés technoldgidk, a korszakos
valtozasok mikro-, mezo- és makroteriileti szinten értelmezhetok, a
kulcsfogalmakra — amelyekben egyardnt megtaldlhatjuk a tdrsadalomfoldrajz
hagyomédnyos irdnyait és a szocioldgiai statuszvéltozékat — fokuszdlod
inform4cidstarsadalom-interpretdcidkra késztetik a tdrsadalommal és a tér
folyamataival foglalkoz6 kutatdkat.

23. Az informaciés tarsadalom elméletek elézményei a
foldrajztudomanyban

A mult szdzad elején a foldrajzi diszciplindt a helyek tudomdnyaként
definidltdk, bar a kornyezeti dominancia és ezzel egyiitt az id6 fogalma a
francia és a német foldrajzi iskoldkban fontos szerepet jatszott.

Ismert, hogy ha valamely létez0 vagy elképzelt dolognak megadjuk
térbeli/teriileti (matematikai, logikai, f6ldrajzi) koordin4tait, akkor elhelyezziik
kornyezetében, vagyis: dnmagén kiviili tobblettartalommal latjuk el. A dolgok
tehat egyszerre vagy egymadst kovetden léteznek, ami eleve feltételezi az idot,
az, hogy mindezek egymas mellett vagy egymastol tavol 1éteznek, feltételezi a
teret.

A vildg — ahogy Kant mondja — egyszerre bir empirikus realitdssal és
transzcendentdlis idealitdssal. A benyomdsainkat a raciondlis gondolkod4dsunk
iddbe és térbe rendezi, ezltal jelenségekké vélnak.

Ezen megismeréseket djra kell rendezni, amelyet a ,,gondolkod6 ész” végez el
a ,.tiszta fogalmak™ segitségével; igy lesz a jelenségbdl tapasztalat.

Fontos latnunk, hogy az egyéni szocializdciés utak sikerét napjainkban mér
egyre kevésbé magyarazzdk a hagyomédnyos megkozelitések. Mészaros Rezso
szerint (Mészdros R. 2000) a foldrajzban a komplexitdsra; igy nemcsak
,.térérzékeny”, hanem ,,id6érzékeny” elméletekre van sziikség. Kiilonosen igy
van ez az informéciés kor tér-id6 kompresszidjdnak vildgdban. Mindez
Osszefiigg a foldrajz emberkozpontisdganak fejlédésével és a hely, a kotddés
és az identitds szerepének és fogalméanak felértékelédésével .

' Kérdés persze, hogy merre vezet az a paradigma, amelyben az identitds megmarad
az individudlis térhez kotddd keretek kozott, viszont az Onazonossdg-tudatban alig
talaljuk a globalizal6dé vilag univerzalis értékeit?
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A hely ugyanis szorosan Osszekapcsolhaté az egyén egzisztencidlis tér-ido
tudatdval, amelynek Aatstrukturdléddsa az informdciés korban a
legszembeti{inébb'.

A foldrajz tudomdnyédnak tematikai kore a modernizdciés folyamatok
kovetkeztében kibdviilt. A dolgozat tdrgydhoz kapcsolddé tarsadalomféldrajz
a tarsadalmi-gazdasagi folyamatok térbeli torvényszerliségeit, valamint a
tarsadalom és a kornyezet kapcsolatit vizsgilja (Kovacs Z. 2001. 143. o.).
Ebbe a specializicids trendbe (talan kopernikuszi fordulatba — Nagy G. 2004.
146. o.) illeszkedik az, hogy er6sodott a kolcsonhatds a foldrajzi szemlélet és
m4s tudomanydgak kozott.

A térszemlélet valtozdsaban alapvetd irdny az lett, hogy mar nem fiiggetleniil
1étezd fizikai térrél beszé€liink, hanem egy olyan tarsadalmi fogalmi
konstrukciérél, amely a magin- és a kozszféra, a kulturdlis és a gazdasagi tér
vonatkozasdban alakithaté tovabb. Kiilondsen fontos ezért az a kérdés, hogy
miként értelmezhetd a foldrajzi determinizmus (amely az emberi cselekvés
hatdrait a kornyezeti tényezok és a természeti torvények minél jobb
megismerésében l4tja) az informécids tarsadalom kordban.

A foldrajz komplexitdsanak egyik el6futdra, a francia foldrajzi-torténeti iskola
irdnyzata, a posszibilizmus a lehetdségek hatdsait hangsilyozza. A lokdlis
kozosségek vdlasztanak, s ezen dontésiiket szdmos jelen — és miltbeli hatds
befolyésolja. Ez a megdllapitds mar jobban kozelit a tarsadalmi tér fogalméhoz
is, amelyben elsdsorban a szociolégia eredményeit hasznéljdk fel a modern
tarsadalomfo6ldrajzi iskoldk. A tudomdnyos fejlédési pdlya az volt, hogy a
megfigyeldi (kiviilalléi) poziciobdl fokozatosan integrilta a cselekvd, humin
alanyok nézdpontjat tin. percepcids terek formdjaban (Benedek 2002)

Az uj folyamatok térbeli entitdsdnak fogalma, a virtudlis tér az id6foldrajzi
tudomdnyos iskola miivel6i korében bukkan fel el@szor. Az irdnyzat ,,alapitd
atyja”, Torsten Hégerstrand abbdl indult ki, hogy a tarsadalmi cselekvés
weberi mddra raciondlis; s az individuum és a kornyezet kontextusdban az
emberek azzal a problémdval kiizdenek, hogy miként tomoritsék terveiket,
céljaikat a korlatozott térben €s idOben (Mészaros 1994).

Az integrativ irdnyzat médszertandban fontos fogalom a szintér definiciéja. Ez
olyan tér-id6 kategdria; amelyben a dolgok-események egy adott egyén vagy
kozosség ellendrzése alatt dllnak.

"2 A hagyoményos térszemléletet ugyanis egyrészt a rendszeresen latogatott helyek
(otthon, lakéhely, iskola, munkahely, szolgaltatdsok stb.), masrészt az alkalmanként
latogatott helyek (személyes kapcsolatok, egyéb telepiilési kozterek, utazasok stb.)
hatdrozzak meg.
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A tradicidk vildgaban ilyen lehet szdmos k6zosségi (civil) hely; de ilyen lehet
akar egy karossz€k is. Az informéacids technoldgia vildgéban ilyen jellemzdvel
bir a jelszdval, belépési kéddal biré szamitégép vagy internetes postafiok,
weblap is. Véleménylink szerint a fejléddés dimenzidjat j6l jelzi az is, hogy az
informdcids jogok fejlddésével ennek a modern szintérnek is ugyanolyan
klasszikus jogi stdtusza lesz; mint a tradiciondlis térelemeknek (orszag,
telepiilés, otthon, foldtulajdon stb.).

Az id6foldrajz 6sszességében a hdlézattudomény eldfutardnak is tekinthetd,
ugyanis névumként alkalmazza az egyének cselekvését és tapasztaldsat
kifejez6 folyamatok Osszekapcsolhatosagat (Mészaros R. 2000), illetve a tér-
1d6 folytonossagot. Ezzel a metddussal leirhaté az innovécié térbeli terjedése,
valamint j6l modellezhet6 egy eréforras-felhaszndlési folyamat is.

A svéd foldrajztudds felfogdsdban ugyanis kozponti helyet kap a
térfelhaszndlé (space-consuming) elemzése. Ehhez kapcsolddott egy fontos
névum: a terv mozgdsmilkodtetési mechanizmusként val6 absztrakcidja.
Carlstein szerint (idézi Mészaros R. 1994. 19.0.) a tervek olyan allokativ
mechanizmusok, amelyek célja a cselekvés palydjanak kijelolése. Ebbe az
értelmezésbe Hégerstrand szovi bele a korldt fogalmat, amellyel a tervek
megvalGsitdsanak lehetdségeit, gatjait racionlisan ragadhatjuk meg'”.

Ugy véli, hogy a tervek mozaik-, illetve matrixszeriien illeszkednek egy
sokdimenziés meghatdrozottsdgd térben. Vagyis: az egyén raciondlis
magatartdsa sordn kell lennie egy olyan alapnak, kozds nevezOnek, amely
mindenképpen megvaldsul, vagyis segiti a terv tilélését. Ez a dontés gazdasigi
(koltségvetési); képességi (technikai, térbeli); kapcsolédasi (tudds, ismeret,
szocializ4cio), illetve irdnyité és szabdlyozé (hatalmi) indokokon alapulhat.
Ezek azok az okok (a cél-eszkoz relacio alapjan funkciondld végsd értékek, tn.
rezidumok), amelyek a cselekvés, mozgas hatékonysagat gitoljdk (Csepeli Gy.
— Papp Zs. — Pokol B. 1987).

B A cselekvéssel foglalkozé teoretikusok koziil Habermas adja meg a célracionalis-
sikerorinetélt cselekvés meghatdrozdsit; ndla a célraciondlis cselekvés a cselekvd
értelem céljai mentén orientdlodik. Habermas ezt a cselekvést instrumentdlis
cselekvésnek nevezi, amennyiben a technikai cselekvési szabdlyok kovetése révén
kieszkoz6lnek egy célt. Weber szdmadra az ,,értelem” kommunikéci6 elétti, személyes
cselekvési szandék. A cselekvések térbeli és iddbeli rendszerét Giddens szerint 3
tényezd befolydsolja: képességi (bioldgiai) kategéria, a fizikai kornyezet teremtette
véltozd, valamint a tdrsadalmi-politikai berendezkedés (Giddens, A. 1994.)
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Mivel a rezidumokat alkoté célok és értékattitlidok kozosek a tdrsadalom
tudatdban, azaz a tarsadalom kozos értékrendszerét a rezidumok biztositjak,
joggal nevezhetjilk ezt az irdnyzatot kontextudlis, vagy interdiszciplindris
foldrajznak, mivel ezen tudomdnydg tdrsadalomelméleti vonatkozdsai, illetve a
tdrsadalomelmélet foldrajzi vonatkozasai keverednek benne (Mészaros R.
1994. 38.0.).

Ugy gondoljuk, hogy ez az elmélet j6 alapot adhat arra, hogy finomithassuk a
digitélis sztradara felhajtok, illetve az abbdl kimaradék (hagyomdnyos utat
valasztok) dontéseit.

2.3.1. Az e-gazdasag foldrajza

A hetvenes évek gazdasigi vélsagokkal tarkitott folyamataiban az info-
kommunikaciés forradalom mélyrehatd szerkezeti valtoztatdsokat inditott el a
tdrsadalmi-gazdasagi kornyezet mindsitésében. A 90-es évek elején egyre
tobbet lehetett taldlkozni a kozgazdasdgi szakirodalomban az (j
gazdasigfoldrajz kifejezéssel, amely Paul Krugman taldlminya (Mészaros R.
2006) Az uj gazdasdg valamikor a kilencvenes évtized elején-kozepén kezdett
kibontakozni az Amerikai Egyesiilt Allamokban. Sziiletési évnek sokan (pl.
Bégel) 1995-6t tartjak, ekkor jelent meg ugyanis a t6zsdén a Netscape, az Uj, a
kolletiv tudatban is meggydkeresedd internetes szimbolum. A kilencvenes
évek technoldgiai fellendiilési korszakdnak fontosabb jellemzdi koziil az
innovdécios tulkindlat és info-kommunikacids alkalmazasok, a rugalmas toke-
és munkaerdpiac, a tarsadalmi kockdzatvallalé képesség, vallalkozasi kedv, a
termelékenység és a verseny novekedése, illetve mindezek tézsdei
objektivaciéi emelhet6k ki. Igaza lett hat Alfred Marshallnak, aki a XIX.
szdzad végén gondolta azt, hogy a kommunikdciés eszkdzok olcsébba vildsa
megvaltoztatja azokat a kényszeritd erOket, melyek az egyes ipardgak
letelepitését befolydsoljdk (Marshall, A. 1920). Azéta az informécids és
kommunikdciés technoldgidk ugrasszeri és folyamatos fejlodésének a
gazdasagi tevékenység térbeli szervezddésére valé hatdsa tudomdnyos és
politikai vitdk egész sorat valtotta ki (Barsi B. — Kanalas I. — Szarvak T.
2005.).

Az j kozgazdasdgtan 4ltaldnos témdi kozott egyrészt a globalizédcid, az
informdcié és a kommunikdcids technoldgidk megnodvekedett alkalmazasa
(Castells, M. 2005), a tuddsalapti termékek ndvekedése (Quah, D. T. 1996), az
atipikus foglalkoztatasi formdk jelennek meg. Néhany elméletalkotd szerint az
Uj kozgazdasdgtan pozitiv és negativ megkozelitései az info-kommunikdcids
fejlodés két oldalat jelentik, és egy kibontakozéban 1év6 digitalis
egyenlOtlenség részét képezik, amely egyrészt azok kozott keletkezik, akik
kozvetleniil alkalmazkodnak a technoldgia alapi gazdasdghoz, masrészt azok
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kozott, akiknek a munkdja inkdbb a hagyoményos folyamatokkal jellemezhetd
(Quah, D. T. 1996).

A tudomdnyos diskurzusok kozéppontjdban az a megdllapitds 4ll, hogy a
technoldgiai  fejlddéssel az emberek és a helyek mindinkabb
osszekapcsolédtak a munkaszervezésen, a termékek és szolgdltatdsok
aramlasan, és a kiilonb6zo6 informacidéaramlast biztositdé féorumokon keresztiil.

Ennek latszélag ellentmond az, hogy a jelenkort inkabb a kiilonbségek és a
szélesedd tarsadalmi és térbeli osztottsdg jellemzi, mintsem az egységesség és
az egyenldség.

Viszont Quah szdmdra az Uj gazdasdgfoldrajz meghatdrozé tulajdonsdga a
termékek  és szolgaltatisok ~ novekvd vélasztéka, az  lzleti
szamitdgépszoftverektdl a zenéig, melyek felveszik a tuddsalapi termékek
megjelenési formadit és tulajdonsidgait, nevezetesen a korlatlan rugalmassagot,
a sulytalansdgot vagy dematerializaltsdgot, és a ,versengésmentességet”
(nonrivalry). A korlétlan rugalmassag azt jelenti, hogy a termelés hatarkoltsége
alacsony, a stlytalansig azt, hogy a termékeket virtudlisan lehet el64llitani, a
versengésmentesség pedig azt, hogy egy egyén fogyasztdsa nem akaddlyozza
meg a masik fogyasztasat.

Ide tartoznak azok a nézetek is, amelyek szerint a halézatosodds megsziinteti a
térbeli tdvolsdg ,,békly6it”. Quah megdallapitdsa szerint az output széllitasi
koltsége ezentil nem attél fiigg, hogy mekkora fizikai tdvolsigot kell
athidalni, hanem attél, hogy a fogyaszté eléri az internetet, vagy nem. (Quah
D. T. 2001) Ha a fogyasztok a vildghalon kiviil taldlhatok, nem elérhetdk,
ekkor a szallitasi koltség végtelen. Ha online taldlhatok, akkor nincs szallitasi
koltség.

Az uj technoldgidk lehetové teszik azt is, hogy a munkaerd bdérhol
dolgozhasson. A digitélis gazdasag ezért eldsegiti majd az elmaradott térségek
gazdasdgi novekedését. Az Uj technoldgia hatdsa nemcsak az uj gazdasagi
dgazatokban lesz érezhetd, hanem a hagyomdnyos ipardgak is profitdlhatnak
majd beldle, hiszen minden eddiginél konnyebb lesz a vildgpiac elérése (Barsi
B. — Kanalas I. — Szarvdk T. 2005). Osszességében tehdt ezen
tulajdonsdgoknak egy mindinkdbb egyenlOségre torekvd vildghoz kellene
vezetnie.

Az \j gazdasig foldrajzdnak definidldsi kisérleteiben fontos hangstlyoznunk,
hogy az angol-amerikai szakirodalomban két kiilonb6z6 4j gazdasdgfoldrajzi
dgat lehet koriilhatarolni. Az els§ dj gazdasigfoldrajzi (New Economic
Geography — tovabbiakban NEG 1.) irdnyt a mesterséges térbeli modellezés
jellemzi.
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Az U4j gazdasigfoldrajz II. (New Economic Geography II. — tovdbbiakban
NEG 1II.) szintén a gazdasagi klaszterekre fokuszal, de a gazdasdgi cselekvés
tarsadalmi és kornyezeti szempontjait hangsiilyozza, ezeken beliil is féleg a
tud4s fontossagat.

A Kkiilonbségek ellenére a két megkozelités kozott vannak tartalmi
hasonldsagok, melyek koriilhataroljdk a regiondlis fejlodés diskurzusit.
Mindketté utal a szallitasi koltségekre és a térbeli elhelyezkedéstdl fiiggd
tranzakcids koltségekre, az externdlidkra, a tuddsra, a belsd folyamatokra,

/////

A II. vildghaborit kovetd gazdasdgi virdgzds sordn a tdmogaté &llami
makrogazdasigi és joléti politika egy erkolcsi egyensilyt tartott fenn a
tomegtermelés és a tomegfogyasztds kozt; és figyelt a termelékenység
novekedésének a téke és a munka kozotti harmonikus megosztisira, amely
lehetévé tette a bérek és a profit egyideji novekedését. Az egyik legfébb oka
az Uj gazdasdgban eldforduld egyenldtlenségeknek éppen ezen egyensilyi kor
megtorése (Leborgne, D. — Lipietz, A. 1991). A szélesedd egyenldtlenség a
magas €s az alacsony fizetésti munkavallalok kozott az oka annak, hogy az
utébbiak gyakran az eldbbiek sziikségleteit szolgéljdk ki, de nem engedhetik
meg maguknak, hogy megvegyék azokat a szolgdltatisokat, melyeket 6k
maguk nydjtanak. Lathaté tehdt, hogy az individualizdcidra irdnyuld
tendencidk egyetemesek, de a hatdsok természete ¢&s sebessége a
makrogazdasigi szabdlyozds, a torvényhozds keretei, a joléti hatalom,
valamint a tdrsadalmi és kulturdlis normdk fiiggvényében eltérdek, és
nemzetdllamok és régidk kozotti kiillonbségeket eredményeznek.

A skandindv orszdgokban'® példdul az egyenléségre vald torekvés egyre
nagyobb mértékben megjelend tradiciéi azt jelentik, hogy a munkavallal6k
kozotti bizalom mint érték kedvezObb kornyezetet biztosit az egylittmitk6do
tanulds (informdciddtadés) szamara (1asd Asheim, B. T. 2001).

Osszességében ezért tartjuk Diane Perrons gondolatait (Perrons D. 2004)
értekezésiink nézeteihez kozelinek, mert az informdciés tarsadalom tipusd
fejlodést egyfajta holisztikus megkozelitéssel, kozvetitd koncepcidt
alkalmazva vizsgélja.

" Téménkhoz kapcsolddik az, hogy a kordbbi periférikus EU-tagorszdgok, mint
Finnorszdg, Irorszdg és Svédorszdg a legtobb haszndlt mutaté alapjin (az info-
kommunikéciés technolégia ardnya teljes ipari exportban, hozzdadott érték stb.) az
Eurépai Unié leginkdbb info-kommunikéciés technolégidra specializdlddott orszdgai
(Barsi B. — Kanalas I. — Szarvak T. 2005).
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Az elemzés latokorének szélesitéséhez (hasonldan a kibertér értelmezéséhez) a
tényleges térbeli vildgot mint szdmtalan dontés szintézisét, vagy mint a
kiilonb6zd szinteken miikodd tarsadalmi dinamika sokszertiségének outputjat
kell felfogni és szintetizalni kiilonbozd térbeli 6sszefiiggésekben.

Az e-gazdasdg foldrajzdnak megfeleld, komplex szemléletli szocioldgiai
munkdk (pl. Fligstein) is atlépték a neoklasszikus modell meghatarozta
kereteket. Az 4j gazdasigszocioldgiai elképzeléseknek a piacok struktirija és
a vallalkozdsok bels6 szervezete mellett nagyon lényeges vizsgélati irdnya a
piaci intézmények létrehozataldnak kulturdlis vonatkozdsa.

A gazdasagi vildgok tdrsadalmi vildgok is egyben; azaz éppen olyan elvek
szerint mikodnek, mint més tarsadalmi vildgok. A szereplOk politikai szinten
értelmezhetd cselekvéseket hajtanak végre, és helyi kultiurdkat hoznak létre,
melyek megszabjak a lokalis, a mezo- és makropiaci interakciok milyenségét
(Csite A. 2001. 88.0.).

2.3.2. A kibertér foldrajza

Az info-kommunikéciés eszk6zok terjedésével kapcsolatos térfogalmak
tovabbgondolasat az interdiszciplindris megkozelitési id6foldrajz katalizélta.
A virtudlis (Mészdros Rezsd dltal haszndlt kifejezéssel élve kibertér) és a
hagyoményos euklideszi tér értelmezése kozott egy 4j gondolat- és formavilag
a kiilonbség.

Azonban a két kategdria szdmos hasonldsdgot mutat. A fizikai és a virtudlis tér
tartalommal valé megtoltése ugyanis klasszikus piaci szabdlyozdisi elven, a
lokélis tarsadalmi igény- és kereslet alapjan valésul meg. Ezek a funkcionalis
magatartdsok egy adott idében mindkét tértipusban egyardnt lehetnek aktivak
vagy passzivak. Az informéciéaramlas szempontjdbol mind a virtualis, mind a
telepiilési tér szempontjabol értelmezhetd a kozponti hely fogalma.

A hélézaton megélt vildg valésdga természetesen vizsgilhatd leiré mdédon és
Osszefiiggéseiben is. A kérdés az, hogy az informécids korban hany
térfogalommal kell egyiittdolgozunk, vagyis van-e, s ha igen hol a hatir a
virtualitas €s a fizikai 1ét kozott.

Ugy gondoljuk, hogy a térfogalmak értelmezéshez is hasznalhaté Csepeli
Gyorgy és masok véleménye, aki ugy latjdk, hogy az Osszekapcsoltsdg az a
radikdlis djdonsdg, amely az informdciés kort megkiilonbozteti a kordbbi
id6északoktol.

A héldzatosodas és a digitdlis 1étezés (Negroponte, N. 2002.) azonban még egy
névummal szolgdl: megkettézi életvildgunkat. Az amerikai informatikus
szerz6 az informécidszerzés alapjdn megkiilonbozteti a hagyomanyos atomok
vilagat (4jsdgok, folydiratok, kdnyvek) és a bitekbdl 4ll6 4 kommunikacids
alternativédkat.
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Szerinte a jovO tdrsadalmi-gazdasagi-teriileti folyamatait a kettd egyiittes
alkalmazdsa jelenti. Md4s megkozelitésben ez a folyamat az darnyék
metafordjival (Dessewffy Tibor gondolata) is leirhat. A digitdlis 1ét ugyanis
mindennapi élettereink drnyéka lehet. Az arnyék életre keltéséhez szamos
csoportképzd elem (tudds, technoldgia) megléte sziikséges, de individudlis
tulajdonsagok (flexibilitds, kreativitds; hélézatban valé gondolkodds) is
sziikségesek.

Konnyen belédthaté ezért az, hogy a két térfogalom kozott szerves kapcsolat,
szovedék létezik. Az informdcids tdrsadalom foldrajzdban ezért az e-tér
fogalmat (a megkettdzottség elvét kovetve, Csepeli Gyorgy e-Polis cimil
tanulmanya  alapjan)  komplexen, interdiszciplindris ~ mddszertani
megkozelitésekkel frhatjuk le.

Az informacids tarsadalom térvizsgdlata azonban heterogén jellemzokkel bir.
Kutatdsa tulajdonképpen a digitdlis 1étezés hatdsainak elemzése, amely az
egyéni életvildg kiilonboz6 elemeire vonatkozik. Eppen ezért egy szintetiz4lo,
komplex vizsgélatrdl (Sinka R. 2004) beszéliink, amely kiilonbozd (kevésbé
statikus jellegii) valtozdkat vet 6ssze és elemez.

A foldrajztudomédny megujitdsdhoz, a transzdiszciplinaritds erdsitéséhez
megitélésiink  szerint a  kibertér'® tdrsadalomfoldrajzi megkozelitése
nagymértékben hozzdjarul, mert az info-kommunikéciés innovécidk dltal
generdlt 4j teriileti képzddményeket (pl. a globalizacids hatdsok kovetkeztében
atalakul6 hagyomadanyos terek) vizsgdlhatja. Ez a metodolégia azt a nyitott,
tudéastranszfer-szerepet  alapozhatja meg, amely szinte tudomdnyos
alapkovetelmény ebben a szazadban.

5 A hatdrtudomdnyok kozott megemlitjik a pszicholdgidt, az informatikdt, a
szocioldgidt, a kozgazdasdgtant és a halézatok tudomdnyat, amely segit megérteni az
egyének €s kozosségek kozotti kapcsolatok dinamik4jat (Barabasi 2003).

° Az Uj kutatdsi irdny jelentéséhez (kibertér=haj6zdsra alkalmas tér) konnyen
kapcsolhatjuk az Okori monddst: hajézni sziikséges. Manapsdg mar gyakran e-
hajézasrél elmélkediink akkor, amikor a hdl6zaton val6 barangoldsokat emlitjiik. A cél
a multban is, a jelenben is ugyanaz: a kornyezettel kapcsolatos tudasok, osszefiiggések
megismerése és terjesztése.

26



Elgondoldsunk szerint az informdcids tarsadalom tarsadalomféldrajzaban
fontos szerepet betoltd kibertér operacionalizdldsban tjra a Jiirgen Habermas
altal meghonositott életvildag fogalmabdl kell kiindulnunk (Habermas, J
1998.)".

Az életvildg mis megfogalmazdsban a mindennapi élet azon elemeit jelenti,
amelyet a tdrsadalomban él6 személy adottnak vesz (Andorka R. 1997. 635.
0.). Az egyénnek a tarsadalomban val6 eligazodasat, tevékenységét segiti az,
hogy az életvilagot ismeri és adottnak veszi, igy az életvilag kisléptékii
terekhez kapcsolhat6 kozosségeket is meghatéroz.

Az eltérd habitusok hatdrozzdk meg a kiilonbozd helyzetekben kovetett
gyakorlatokat, kiillonb6z6 koriilményekre adott vélaszokat, ugyanis a
tdrsadalom tagjai nem vesznek, vehetnek részt egyformédn a térstruktirdk
megalkotdsdban: kevesek igazdn aktivak; s a tobbség inkdbb passziv, igy a
készen kapott fogalmakat adaptdlja a tdrsadalmi élet torténéseinek
befogadasidhoz, megértéséhez (Paasi, A. 2001.).

Mivel az életvildg a szocializacids folyamatban meghatdrozé jelentdségli, az itt
Ujratermelddo tudaskészlet az alapja az egyén térre vonatkozé értelmezéseinek
is (Faragé L. 2003. 24.0.).

A tarsadalmi meghatarozottsdg tehdt része a kibertérnek, de elhagyhatatlan
eleme a fejlesztéseknek is, ugyanis az innovéacidk léte tarsadalmi haszndlat
nélkiil nem értelmezhetd (Glatz F. 2000. 14.0.). Ez az egymast feltételezd
kolecsonviszony biztositja azt, hogy az ujitds ne szigetelddjon el a
tarsadalomtél'®,

A hagyomdnyostdl eltérd; az informaciés tdrsadalom hatdsai dltal
meghatarozott (tér)fogalmak vizsgilata azért fontos, mert a kdzbeszéd és a
tudoményos diskurzus kapcsolatai alapjdn a mintdk most vannak sziilet6ben.
Mivel az életvilagrdl szolé tudds mindig kiemel bizonyos paradigmékat,
masokat meg visszaszorit (Butlin, R. 1990) fontos a tdrsadalmi-teriileti
szereplOk kozotti interszubjektiv egyeztetés (Varrd K. 2004. 77.0.).

7 A tarsadalmi és a foldrajzi hatdsok egyiittese miatt tartjuk a kiberteret olyan fogalmi
entitdsnak, amely ab ovo létezik. Ez hasonlé A. Paasi finn {oldrajztudés
véleményéhez, aki szerint barmely teriileti hatdr elfogaddsa a tdrsadalmi gyakorlaton
és a politikai diskurzuson, tarsadalmasitdson mulik.

'8 A torténész szerzé szerint Kina torténetéhez szamos talilméany kapcsolédik. Egy zart
tarsadalomban azonban az alkalmazds szdmos makroszintli és individudlis akadalyba
itkozik. Ezek a komplex gatlé tényez6k a digitdlis egyenldtlenségek okainak
jellemzésében, illetve a diffizié hatdsossdgdban is fontos szerepet jatszanak.
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A kibertér mibenlétének meghatarozasiahoz az informéacids kor egyik legtobbet
idézett teoretikusdnak, Manuel Castellsnek a gondolatait idézziik: ,,... az
ember alapvetden Self, azaz én-, identitdskozpontd, ami lokalitdshoz, tehat
helyhez kotott, kulturdlisan definidlt. Az ember, az emberi munkaeré nem
tudja kovetni példaul a pénz és a munkahelyek globdlis mozgdsat. A Net és a
Self szembendlldsa az az 1ij erd, ami szervezi az 1j tdrsadalmat. A valds tér
szerepét egyre inkdbb a hilézatokhoz kéthetd aramlasok tere (space of flows)
veszi 4t, ahol a , pénz-paripa-fegyver'®” ramlik, vagyis mindaz, ami fontos és
értékes” (Castells M. 2005.).

Ebben az elméleti megkozelitésben benne van az is, hogy a kibertér (castellsi
fogalommal) hely nélkiili tér (placeless) lesz, amelynek operacionalizildsi
kateg6ridi kozott a hdlézatos miikodés logikdja, az uj és a régi foglakoztatasi
alternativdk, a lokalis térbeli kotdédés erdsodése; a tarsadalmi-gazdasagi-
kulturalis t6ke hangsilya a hal6zatba valé belépéskor és a haszndlatkor, illetve
a tudds és az informdci6 egyéni értékelésének fontossiga emelhetd ki.
Lényeges még az is, hogy az inform4cids korban a valdsagos folyamatok nem
a klasszikus fizikai térben zajlanak.

Mészaros Rezsd irdsaibdl szdmunkra az deriilt ki, hogy a kibertér olyan
absztrakcid, amelyben a digitdlis lenyomattal definidlhatjuk magunkat. Fizikai
értelemben nem beszélhetiink tdvolsagrol, az egyik ponttdl a masikig eljutni a
sdvszélesség fiiggvényében lehet gyorsan vagy lassabban. Igy hit ez a tér
foldrajzilag inkabb tudati, gondolati meghatdrozottsagi (Benedict M. 1991.
idézi Mészaros R. 2003.).

Bar a klasszikus foldrajzi fogalmi készlettel csak érintdlegesen irhatjuk le ezt
az Uj térbeli kategdridt, a navigdlds, a hélézati elérhetdség biztositdsa
szorosabban kapcsolddik a foldrajzi mintdkhoz. Nemzeti szinten — az orszagot
jelzd domain nevek —, illetve nemzetek feletti szinten — az EU-t jelzd
domainnevek; vagy .org elnevezésli, az ENSZ kiilonbdzd szervezeteihez
tartozd tartomanynevek — utalnak erre a folyamatra.

Ertékelésiink szerint a kibertér meghatdrozdsa a gondolatvildigunkban 1évé
kozos foldrajz (common mental geography) nézetrendszerével azonosithatd
leginkdbb™. Ez a térfogalom ugyanis nagymértékben kolcsonoz magdnak

' Vagyis hagyoményos és modern tudéstipusok.

A mentdlis foldrajz térszemlélete masként fogalmazva a hasonlit a szocidlis id6
fogalmdhoz, amely szintén a kollektiv képzetekben, szimbélumokban rejlik, ami
»transzcendentdlis helymeghatdrozasnak™ is tekinthet6 (Bergmann, 1990.) A fogalom
szociokulturdlis oldala, a kibertérben zajlé kozosségi interakciés, kommunikdcids
ritmusok, szabdlyok Osszefiiggést mutatnak a klasszikus tarsadalomfoldrajzi
jellemzokkel (intézményesiiltség, kozosségi terek elhelyezkedése stb.).
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olyan kordbban emlitett tulajdonsdgparokat, amelyek a modern
személyiségjegyekhez kapcsolddnak. A kibertér olyan élmény, amely (ha
arnyéktérben ismerjiik a mozgas szabdlyait) a mitikus és a képzeletbeli terek
lathat6va valnak; s képes arra, hogy a kivdnt geometriai format 6ltse magéra
(Mészaros R. 2003).

A kibertér pszicholdgiai aspektusai nemcsak sziikséges feltételei a sikeres
navigdcidénak, hanem a kibertérbeli magatartds a személyiség (szubjektiv)
er6sodéshez is vezethet.

A viszonylagossdg azért fontos kategéridja ennek a hatdsnak, mert mindez
nem feltétleniil valdszinlisiti azt, hogy mindez az euklideszi térben is
bekovetkezzék.

A kibertér kozosségeiben (hasonldan a folrajzi kozosségekben) ugyanigy
vannak szabdlyok, normdk és kovetendd értékek. Mindezek, valamint a
személyességbdl és az ismeretlenségbdl fakadd eldnyok (vo. szomszédsagi;
kozosségi, telepiilési kapcsolatok gyakorisdga) tjra visszavezetnek a
klasszikus térelemek jellemzoihez.

A hasonlésdgok kozott kiemeljiik azt is, hogy a kibertérben az info-
kommunikdaciés technoldgia adott telitettségi fokdn ugyanigy megtaldlhatéak
a hagyomanyos térbeli kdzpontok; mint a hagyoményos folrajzi térben.

A kozosségi hozzaférési helyek® litogatdsa a kozos érdeklédésen alapul. Az
individudlis kapcsoléddsok (annak minden hagyomédnyos tdrsadalmi-
kulturalis-térbeli elOnyével, hétranyaval) pedig természetesen a Kkibertér
miikodésének alapelvét testesitik meg.

A szegedi foldrajzprofesszor, Mészdros Rezsd 4ltal hangsilyozott kibertér
kindlati spektrum a hagyomdnyos (ember)foldrajzi témdak koré csoportosithatd.
A telepiilési honlapfejlesztés hatdsa a marketing, a turizmus és a befektetés-
(gazdasdg)osztonzés teriiletén érzékelhetd. A kibertér a politikai és a
igazgatdsi mez0 teriiletén is érvényes Uj tarsadalmasitdsi mintdkat tud nyujtani.
Ez a politikai és a kozigazgatdsi foldrajz tematikdjadba tartozd kutatdsi
lehetdség természetesen nem jelenti automatikusan a demokratikus és az
igazgatdsi magatartdsformak megujitdsat, mert az informéciés kor ,,csak” a
technolégiai hozzaférést és a hozzaférés digitdlis intézményeit tudja biztositani
(Varga Cs. 2001).

21 A szélessavii elérés koncentralt bovitésére — tobbek kozott — az e-Magyarorszag
pontok, a telehdz és konyvtdr, valamint a sulinetes fejlesztések szolgdlnak, de
napjainkban inkdbb a kiilonb6z6 wi-fi (rddi6hulldmu) internetelérést jelentd (nem
feltétleniil non-profit) helyek 1étesitésére is gondolnunk kell.
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A tarsadalmi haszndlat és igény kérdése azért is fontos tehdt, mert az e-
kozigazgatds kiépitésével, fejlesztésével taldn az egyik olyan fejlesztési
kérdéshez jutunk, aminek megvaldsuldsidval az info-kommunikaciés
technoldgidk a mindennapi élet részévé valhatnak.

Mivel azonban a kibertér egyrészt ujratermeli a hagyomanyos egyenldtlenségi
formdkat; mdsrészt djakat is teremt, a technoldgia haszndlatdhoz sziikséges
habitusvaltas differencidltan tud megvaldsulni. A kibertér milkodése ezért
hagyomanyos szocioldgiai, tarsadalomfdldrajzi témdkat is felvet, st az
atipikus foglalkoztatdsi formak koziil a tivmunka terjedésével szocidlpolitikai
és a huménerdforras-fejlesztéshez kapcsolddo aspektusok is targyalhatok.

Mindezek mellett ki kell emelniink az erdsddd vérosverseny generélta
teriiletfejlesztési innovéciot is, amely az info-kommunikaciés technoldgidk
komplex alkalmazasdval a térségi-telepiilési egyiittmiikddések (kiilsé-belsd
térkapcsolatok, interakcidk) dj szintjét eredményezheti.

A téméhoz kapcsolddé egyik kérdés szdmunkra az, hogy napjaink alapszava, a
globaliz4cid, amely a nemzetédllami hatdrok "elmosdddsat” erdsiti fel, milyen
hatast ér el a kibertérben. Fontos dilemma, hogy az info-kommunikaciés
technolégia terjedése mellett a helyi tartalmak hangsilydnak novekedésével
fontosabba vélik-e a mezo- vagy mikroszinthez kapcsolddé identitds, vagy
tovabb er6sodik a mainstream-ben megjelend homogenizécio.

Az els6 (nevezziik ,,ijhumanisztikus” elképzelésnek) szcendrié megvaldsulédsa
esetén az informdcids tdrsadalom térkutatdsa (a technolégia ldbjegyzetben
citalt innovaciénak megfeleléen) a klasszikus geografiai fogalmak, tarsadalmi
intézmények tjraértelmezésével szélesedhet™.

A madsodik (hivjuk ,,technicizalt” irdnynak) forgatokonyv esetén az élet egyre
tobb teriiletét befolydsold, végletekig racionalizdlt vildg tovdbbi tér - és
tarsadalomalakit6 hatdsdnak novekedése valdsziniisitheto.

*2 Ebben joévGképben a tartomdnynevek kozott megjelenik a varoshoz, kistérséghez
vagy egy régidhoz valé tartozds is. Erdekes, hogy a webes feliiletek innovaciGja révén
a héalézati levelezés (mint térelem) mar tobb varosban (Pl. Szolnok, Szombathely)
mutat ilyen fejlédési alternativakat. Egy, még a Széchenyi Tervhez késziilt alfoldi
palydzatban (http://www.sugovica h/MEH-IKB-ST-IS-9.htm) pedig mélyrehaté haldzati
kozosség- és  identitdsfejleszté  elképzelések szerepelnek: az  automatikus
csoportképzések révén, bdrki igényelhet kozos érdek, vagy érdeklddés esetén
csoport/listacimet. Igy az elektronikus levelezés terjedésével a kibertérben tjra
létrejonnek a tradiciondlis tdrsadalomfoldrajzi kategdridk, mert 6ndllé csoportot
alkothatnak a kornyezd falvak, dgazatok, szakmdk, utcdk, osztalyok, munkahelyek stb.
Ide soroljuk még a globdlis és a helyi jelleg kozotti kapcsolatot erdsitd telepiilési
domain nevek folyamatosan emelkedd regisztracidjat és kozségi-varosi portdlok
1étesitését is.
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Egyes kutatok (Pl. Badie és Smouts, Varga Csaba, Csorgd Zoltan) kiemelik,
hogy az 4j paradigméban a tradicié fogalmat is masként kell értelmezni, hiszen
ez ujrafelfedezési, kvdzi XXI. szdzadi reneszdnsz folyamatként akdr a
globaliz4cié alternativ modelljeinek alapjdul is szolgdlhat. Ezért lehet
kiilondsen igaza Vitdnyi Ivdnnak, aki feltételezi, hogy a tarsadalmi viszonyok
alakuldsanak most kovetkez6 szakaszaban a kultdra (foként atorokitd) szerepe
minden korabbihoz képest fontosabb lesz (Vitanyi 1. 1997.).

Ez a tipizacid is aldtdmasztja Robert Cox elképzelését, aki szerint a vildg
jovobeli trendjét két alternativa kozotti vélasztds donti majd el: az univerzélis
globalizdcié vagy mds, ettdl eltérd gazdasagi, tarsadalmi, kulturdlis fejlodés
vélasztdsa (Cox, R. 2000.219.0.)*.

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a ,jelzds” foldrajzok (hasonléan a
szakszociologidkhoz) a vildg specializdlédasdnak ,termékei”. Az info-
kommunikdciés forradalom elinditotta véltozdsok foldrajzi reflexidiban
(Jakobi A. 2002, Mészéros R. 2001). harom ok (1épéstartds, lehetdség, kihivas)
jelent meg.

Ugy latjuk, hogy az tj geogrifidk (Mészéaros 2006) és szociol6gidk (egyszéval
tarsadalomtudomédnyok) az informdciés korban is a tdrsadalom Onreflexids
képességének hittértudomdnyai maradnak; ami — ha udgy tetszik — a
tdrsadalomtudoményok versenyképességet tdmogatd hozzdadott értékének is
tekinthetd.

2.3.3. A térrol sz6lé narrativak a modern és a poszt(poszt)modern hataran
- Néhany jelentds elmélet adaptalhaté tanulsaga

A modern tarsadalmak foldrajzilag sokkal toredékesebbek, mint a
hagyomdnyosak. A tradiciondlis kdzosségekben a legtobb atlagember helyhez
kotott volt, a vildgrol, a térrdl alkotott nézetiiket alapvetden a telepiilési
kornyezetrdl formaltdk (Mészaros R. 1994.). A fejlédés abba az irdnyba mutat,
amelyben egyre kisebb a jelentdsége a fizikai térnek. A posztmodern hipertér
fogalma, amely szerint a valésidgos folyamatok nem a fizikailag igénybevett
tereken zajlanak, egyre fontosabbd vilik. Mindez a globdlis folyamatokhoz
kapcsolddo termelési kod és termelési mod megvaltozasanak kdvetkezménye.

A vilasztds kontextusa a hidny filoz6fidja, a teriileti és tarsadalmi felzarkéztatds
felol is megkozelithetd. Igy egyrészt feltehetink a kozéposztily szemszogébol is
kérdéseket

— Mit vesztenek a leszakadd teriiletek és tdrsadalmi csoportok a globalizacids
trendekkel, igy az info-kommunikécids technolégia terjedésével?

— Az adott tarsadalmi csoportok habitusdhoz milyen digitdlis fejlesztési igény
alakithatunk ki leginkabb?
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A globalizacié értelmezései kozott is domindns az az irdny, amely a
halézatosodds folyamatat is hangsilyozza. Vagyis a globalizacids folyamatok
olyan ,4dramldsok, amelyek d4thatolnak az orszdghatdrokon és a vildgot
Osszefiiggd rendszerré integraljak” (Giddens A. 2005.10. o.), ami azt jelenti,
hogy a vilag egyik részén torténd tevékenységeknek, dontéseknek és
eseményeknek meghatiroz6 kdvetkezményei vannak a vildg masik részén 1€vo
tarsadalmi-gazdasagi-kulturalis-politikai alrendszerekre.

A globalizdcidval kapcsolatban jelenleg harom eszmei irdnyzat rajzolédik Kki.
Az elsd a globalizmus humanista megfogalmazdsa, egy kozosségi és szocidlis
vilag koncepcidja. A madsik a neolibeldris megkozelités piacgazdasagra épiild
univerzalizdld, technokrata globalizicié eszmerendszere, amelyet a
transznaciondlis tarsasdgok ideoldgidjdnak is tartanak, amely elfogadja, s6t
hasznositja a globdlis egyenl6tlenségeket. A harmadik a nemzetkézpontd
megkozelités, illetve a nem centrum orszdgokban teret hdditd, a
globalizadl6dést a nyugati vildg terjeszkedésének tekintd nézet (Simai M. — Gal
P. 2000).

Haél6zatok kialakuldsa parhuzamos vildgok Ilétezését, igy a makrotér
megosztottsagat generdlja. Az igy létrejovd torésvonalak a modernizéacid
folyamatihoz®* kapcsolédnak. Az igy fragmentalédott térbeli képzédményeket
kulturfoldrajzi  fejlodéstorténettel és a  centrumteriiletek  torténelmi
valtozésaival is magyardzhatjuk.

A globalizdciés korban a mdar kordbban idézett kettdség (4rnyékmetaféra,
digitélis 1étezés) alapjan hatdrozza meg Robert Robertson (idézi Segesvary V.
2002.) a teriileti folyamatok 1ényegét. Szerinte ugyanis a térelmélet fogalmai
kozé be kell illeszteni a partikularizmus €s az univerzalizmus kolcsonds,
egymist alakité hatdsat™.

24 A fogalom Andorka Rudolf (Andorka R. 1997) szerint a tradiciondlis tdrsadalmak
modern tarsadalmakkd védlasdnak a folyamata, amelyben 1ényeges elemek a véltozdsok
tehnikai, pragmatikus, tarsadalmi-gazdasdgi-kulturdlis és személyiségkategdridkban
jelentkezd valtoz6i. Kiilonosen fontos a nyitott, rugalmas személység, a célraciondlis
cselekvés, a (vildg)gazdasdgi rendszerbe val6 betagozddas, a technoldgiai fejlédés és a
tarsadalmi-kulturdlis polarizicid, a funkciondlis alrendszerek (szférdk) kialakuldsa, a
kornyezd vildg kiszdmithatésidgdban vald bizalom és a kiilonb6zd tudéstipusok
megszerzése.

2 A partikuldris univerzalissd, az univerzdlis partikularissd valik. Mindezek mellett
jellemzéek még mas egyidejiileg haté ellentétparok (pl. globalizacié-lokalizacid,
integraci6-dezintegracio, centralizdcié-decentralizacio) is.
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A kulturdlis alapokon nyugvé lokalitds a dialektika miikodési elve és
innoviciés szerepe alapjan tehat befolydsolni tudja a globalis folyamatokat™,
amelynek egyik eleme az info-kommunikéciés technolégiai expanzio.

A partikuldris-univerzdlis (globdlis-lokélis) viszonyrendszer kérdésfeltevése
ebbdl a szempontbdl arra irdnyult, hogy melyek azok a kultira fogalmahoz
kapcsoldodo jelenségek, torténeti és tdrsadalmi folyamatok, amelyek segitik
vagy gatoljak a lokdlis teret alkotd tdrsadalmi csoportokat a globalis
megatrendek raciondlis alkalmazasédban.

A tarsadalomtudomdnyok, igy a kulturdlis foldrajz teriiletén a kultdra
definici6ja nemcsak a magasabbrendii szellemi tevékenységet irja Kkoriil,
hanem az adott tarsadalmi csoport tagjai altal kialakitott és megdrzott
értékeket, az altaluk kovetett normakat, viselkedési mintakat, és az altaluk
létrehozott anyagi és technikai-technoldgiai javakat is. Ebbdl a szempontbdl a
kultdra a tdrsadalmi és teriileti (kornyezeti) fejlédés meghatirozé eleme. A
kiilonboz6  tarsadalmi-kozosségi  szinterekhez  kapcsolédd, kornyezeti
szocializdcié sordn magatartds-, érték- és viszonyrendszert hatdroz meg,
szimbd6lumokat, ideolégiat és idedt (mitoszt) teremt.

Vitdnyi Ivdn kultdrafogalma azonban a leginkdbb transzdiszciplinaris
vonatkozdsd. Szerinte a kultdra az embernek az dltala teremtett vildghoz,
vagyis az 4ltala alakitott természethez, 1étrehozott tirgyi vildghoz, termelési
eljardsokhoz és fogyasztdsi szokdsokhoz, a kozdsség és a tarsadalom
struktdrdihoz, az életmédhoz, és a mindezek alapjdul szolgdlé ismeretekhez,
tudashoz, normdkhoz, szimbd6lumokhoz, tehit a tudoményokhoz,
mivészetekhez, erkolcshoz, valldshoz, hithez, az emberek mindennapi
beallitédasdhoz és magatartdsdhoz fiiz6d6 viszony (Vitanyi 1. 1997).

A tér és a hely dialektikdja szempontjibél meghatirozé lehet a globalizcié
fejlédéstorténetében a 2005 Oszén, a nyugat-eurépai szuburban Ovezetekben lezajlott
(féként) szocidlis jellegli tarsadalmi konfliktus is. Franciaorszdgban ennek a
konfliktusnak digitdlis egyenlStlenségeket érintd hatdsét is kimutattdk. A szuburbdn
kornyezetben 1évg lakételepeken, amelyek a konfliktus meghatdrozé terei voltak, a
francia makrotdrsadalomhoz viszonyitva a szélessdvi internetbekdtés meglehetOsen
alacsony. (Forrds: A Francia Nagykovetség Informacids tarsadalom konferencidja.
2005. november 22.)

Szamos nézet (pl. Korten) szerint a globalizacié csapddja éppen napjaink uralkodé
paradigmdjdban, a novekedési kényszerben rejlik, amely tarsadalmi-teriileti
vélsagtiinetek sorat produkalja.
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A kultdra folytonossaga alapjan egy virtudlis entitdst alakit ki, s igy a kultdrat
€16 organizmusként, kulturélis kornyezetként is értelmezhetjiik. Elgondoldasunk
szerint ebben hasonlésdgot mutat a kibertérrel, mert ezen felfogds szerint
mindkét fogalom f6 eleme a vildg létallapota és sokfélesége” .

Az is kozos az emlitett két fogalomban, hogy nem dbrdzolhatéak térképen
elemi szinten, hanem sajitos tdrsadalmi-kozosségi, €és infrastrukturalis
megnyilvanulasok térkereteként muikodhetnek, amit kulturdlis hatdrként és
kontaktzénaként is elemezhetiink a tdrsadalomtudomdnyi kutatdsokban
(Paladi-Kovécs A. 1984.).

A f6 fejezetcimben megjelend, térproblematikédt taglalé distinkciéra azért
gondolhattunk, mert a kibertér komplex elméletében a tarsadalmi hatds a
jelentésebb. Mivel a térkategéridk egy kozosség életének fizikai leképezését
jelentik, a kibertér uttérd szerepét nem az informdcidk tovéabbitdsaban latjuk,
hanem tdrsadalmi igényt kielégitd térkindlatdban (Mészaros R. 2002. 1492. o.).
A kibertér ezért akér kultiraorientalt térfogalomként is meghatdrozhatd volna.
Ebben a térfelfelfogdsban a posztmodern és modern filozéfiai irdnyzat kdzotti
térben dominansabbnak véljiikk a ,,vevd és az iizenet kozotti kapcsolatot”,
amely inkabb posztmodern hatést jelez.

Mivel napjainkban a tdrsadalmi cselekvések (mint egyfajta posztmodern
falanszterben) az informicidk ¢és kommunikicidk folytonos kozegében
valésulnak meg, az informdciés kor tillép az onmagédban 1étezés szférdjan, s
ezért jelen disszertdcioban kovetenddnek tartjuk Mészaros Rezsé elméletét. A
virtudlis térproblematikdt (mint formdt) oOndlléan képviseld diskurzussal,
amely markdnsan megtaldlhaté a f6ldrajzi megkozelitésekben, tagabb
kontextusban kell foglalkoznunk. Fontos megdallapitanunk, hogy a par
exellence térkutaté képviselok statikusabb megkozelitései a ,,cimzd és az
iizenet viszonyat hangsilyoz6”, a modernitdshoz kozeldllé nézetet tiikkroznek
(Pethd B. 1992. 31. 0.).

Az elképzelésekben természetesen az alap a Francis Bacon-i megfogalmazais,
amely szerint a tudomdny feladata az, hogy az embereknek hatalmat adjon a
természet erdi felett, kozos ismeret - és megismerési modszert feltételez.

Ebbdl a logikdbdl adédhatott az, hogy az informacids tdrsadalom kutatdsdban
els6ként (tdl a kiépités logikdjdn) az infrastrukturdlis hattér (telematika)
vizsgélata volt az elterjedt vizsgdlati irdny (Erddsi F. 1991, 2005, Kanalas 1.
2004, 2003).

%7 Ezek alapjan definidlhat6 a kultirrégié (és a kulturalis centrum-periféria) fogalma is,
amely a kultdra térben torténd terjedésének eredményeként 1étrejove fizikai keretet
jelent értelmezésiinkben.
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Ugy gondoljuk, hogy a kibertér folrajzanak hagyomanyos térmeghatarozasai is
ezt a leir6, miszaki dominanciiji elvet kovetik®. Azonban ezekben a
lefrdsokban is taldlunk tdrsadalmi vonatkozdsokat, hiszen a virtudlis vildgok
szamitégépes dbrdzoldsa nem fiiggetlen azoktdl a térfogalmaktdl, amelyeket az
ember a szocializdcié sordn elsajatit. A ,,site mapek™ kapcsolati térképe pedig
egy muszaki szociometridt, a szomszédsigi viszonyok (egyfajta centrum-
periféria kontextusként vald) leképezését jelenti.

A vildghdlé szempontjabél meghatdrozott kiilsé-belsé tér Jakobi Akos
cikkében is a tobb alrendszert egyiitt kezeld, interakcidalapi, komplexebb
térszemlélet felé mutat. A virtudlis vildg kiils6 tere olyan jellemzdkkel bir,
amelyben ,,meghatdrozéan jelen van a lokalizicid, a foldi foldrajzi térhez
kapcsol6dds momentuma”, a belsd tér pedig a kibertér (alapvetéen miiszaki
meghatarozottsdgi) térformadit jelenti, s a két térforma kozott a kapcsolatot a
felhaszndlé (vevd) biztositja (Jakobi A. 2002. 1487. 0.). Azonban a lokalis
csoportok belépésével ez a térfelosztdson alapulé modern gondolati struktiira
is magdban hordoz egy olyan posztmodern konfliktust, amely a digitdlis
egyenldtlenségeken alapul.

Ugyanis a digitdlis vildg kiils6, illetve bels§ tereinek harmonikus
egylittmiikodését a felhasznalé biztositja. Ha egyes lokalis tarsadalmi
csoportoknak jelentdsen eltéréek az info-kommunikédcids hozzaférési és a
digitdlis, illetve a hagyomdnyos tuddstOkében rejlo lehetdségei, a digitdlis
varos bels6 terének integracids hatdsa alacsony lesz”.

Ehhez a folyamathoz kapcsolédik az a megéllapitdsunk, amely szerint az
internet olyan koézmili (Erdési F. 2005. 440. o.), amely a varosi tér
univerzalitdsit segiti, mert az urbdnus terekhez kot6dd klasszikus
szolgéltatdsokat juttattatja el tértol és idotdl fiiggetleniil.

Gondoljunk csak a vdrosiasodds fogalmadra, illetve — tobbek kozott — a fizikai
és szimbolikus centrumpozicidhoz kot6d6 kulturdlis, gazdasagi, foglalkoztatasi
és politikai belsé terekre; igy a konyvtdrakra, mizeumokra, bankokra,

*  Miiszaki infrastrukturdlis alapd térfelfogasok, ,.site map”-ek (weboldal
szomszédsdgi terek), szdmitégépes programok térkindlata és &brdazoldsi formdi
(virtudlis vilagok).

¥ A kommunikécidorientdlt konfliktusfogalomban fontos a kéd fogalma, mert a
kommunikécié alapja a kozos koéd haszndlata. A jelek jelentéstartalmaban,
felhasznéldsi szabélyaiban egyetértésnek kell lenni a felek kozott. igy nem meglepé
az, hogy a sikeres kommunikacid, a rejtett tartalmak dekdédoldsanak alapfeltétele a
hasonlé szintli kulturalis toke elérése (Thiel A. 2003. 12. 0.).
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tézsdékre, bevasarlokdzpontokra (piacokra), valamint az egyetemekre és a
kozéleti férumokra, a parlamentre, varoshazéra, partokra stb™.

A digitdlis telepiilés ebbdl a szempontbdl szinte leképezi Toéth Jozsef
klasszikus telepiilésmeghatirozasat, aki szerint a telepiilés ,tarsadalmi,
gazdasdgi, infrastrukturdlis és természeti szférdk kolcsonhatdson alapuld,
egylittmiikodd rendszere”(T6th J. 1988).

2.3.4. Az innovaciok tarsadalomfoldrajza®

A joléti fejlodés, a tarsadalmi harmonidra torekvés egyik alapszava korunkban
az innovicio és a gazdasagi-tarsadalmi versenyképesség’>. Mindez azért fontos
kérdés, mert - elfogadva azt a heideggeri tételt, amely szerint az alapszavak
jelentése korszakonként mds (idézi Kiss G. 1997), viszont terjedésiik
hatékonysdgit megalapozhatja az, hogy a fejlesztési politikdkban milyen
értelmezésiik valik az adott korszakban meghatdrozova.

A fejlédéssel (az innovacid terjedésének) terminoldgidjaval a klasszikus
filozéfiai diskurzusok is foglalkoztak. A német filozéfia egyik nagyhatdsd
gondolkodéja, Gottfried Wilhelm Leibniz szerint a fejlddéshez nem
sziikségszertien kell valami 1j, hanem elegendd egy meglévo kibontakozésa is.

Egy évszdzaddal késobb, a XVIII-XIX. szdzadban ez a fogalom mar inkabb
mozgést, folyamatot, valtozast jelentett. Ezen felfogds alapjat a kapitalizmus
biztositotta, amely a tdrsadalmi-gazdasdgi élet egyre tavolabbi részeit
integralta. A muilt szdzadban, a gyarmatositds és a kapitalizmus globdlis
terjeszkedésének id6szakdban a fejlddésrdl sz6l6 irasok elsddlegesen a déli
dllamok gazdasagi segélyezésérol és/vagy erdforrdsdnak kihasznaldsardl,
valamint a nyugatias struktirdk dtaddsanak lehetdségeirdl szoltak (Kolland F.
2005). Joseph Schumpeter 1930-ban sziiletett megéllapitdsa 6ta innovacion
olyan, a kordbbi gyakorlattdl eltérd, 4j oOtleteket, 1j tevékenységeket, Uj
termékeket, Uj tuddsokat, Uj szervezeteket, Uj individudlis és kozosségi
viselkedéseket értiink, amelynek adapticidja kihat a tdrsadalmi-gazdasigi
fejlodésre (Rechnitzer J. 1993).

0 A virtudlis telepiilés egyrészt a hagyoményos telepiilési objektivaciok tiikorképének
is tekinthetd, mdsrészt azonban uj struktdrdkat is alkot. A centrum-periférikusan
szerez6d6 1d6-tér zondkat (Benedek J. 2002) a hidlézat miikodési modja
megvaltoztatja. A digitdlis telepiiléseken nincs kiemelt (reprezentativ) térelem,
interakcid-rendszerek a lokdlis kibertérben barhol 1étrejohetnek.

' Nincs semmi, amit nehezebb tervezni, mindek sikere kétségesebb vagy amit
veszélyesebb irdnyitani, mint a dolgok 4j rendjének teremtése — véli az innovéacidk
terjedésének kérdésrdl a reneszansz legnagyobb politikai stratégdja Machiavelli.

2 Es més kulcsfogalmak, igy az innovécié terjedése (a diffizio), illetve a személykozi
kapcsolati hdlé (halézatosodas).
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Mais felosztasban az innovéacidk inkdbb struktdrakat érintenek, igy gazdasagi-
szervezeti szinten vagy szocietdlis-politikai szinten értelmezhetéek vagy
sziikebb témdhoz, egy termék fejlesztéséhez, bevezetéséhez és hatdsihoz
kapcsolédnak.

Mészaros Rezs6 fogalmaz meg egy lényeges éllitdst a fejlesztési célu
kozpolitikdk hatékonyabb tdrsadalmasitdsa érdekében: az innov4cid sorsa azon
is mulik, hogy az embereknek milyen az idéfelhaszndldsa; vagyis a kérdés az,
hogy miként sikeriil a mindennapi térkapcsolataikba és napirendjiikbe
beilleszteni az uij konstrukcidkat™. A tdvolsagnak mint hagyomanyos foldrajzi
tényezonek az innovacio terjedésében betdltott szerepét az informdcidaramlas
csatorndi  (kOvetési-szocializdciés mintdk, eltérd gazdasagi-tarsadalmi
halézatok, természeti kornyezet, kulturdlis érzékenység, habitus)
befolyésoljak.

Ezek azok a ,,puha” szocioldgiai, tarsadalomfoldrajzi tényezdk, amelyek az
atmenet évtizedében, a globdlis megatrendek hazai erdsodésének kezdetén
egyre fontosabba valtak (Nikodémus A. 1991)

A globalizaci6 héldzatisdgot erdsitd definicidjdval kapcsolatos az a
megdllapitds, amely szerint az innovicid (informacidk) terjedése az info-
kommunikacié kordban maér fiiggetlen a népesség szamatdl*'. Altaldnosan
érvényes azonban az a megallapitds, ami a technoldgiai és human kultdra
magas fokdval jellemzi a kulturexportdri, fejlett jelzvel ellatott orszdgokat.

A tarsadalomtudomdnyokban el6fordulé szdmtalan diffizidés folyamatban az
innovicié befogaddsdnak gyorsasiga inkdbb milik a személyes kapcsolati,
érintkezési hdlé siirlibb szovésén, mint a formadlis intézményi haldzatok
szocializ4cids szerepén. Fontos ezért megnézni azt, hogy a margindlis és
centrélis tarsadalmi csoportok kozott a toketipusok mely kategoridi (kulturdlis,
szocidlis, anyagi, szimbolikus) kapnak hangsulyt, és milyen jellegzetességei
lehetnek a hidszereppel, azaz informdcidtovabbitd, meghonosité és adaptild
szereppel (Csanyi G. — Szendr6i B. 2004) bir6 személyiségeknek és a
kiilonb6zé méretti lokdlis foldrajzi kozosségeknek. Véleményiink szerint a
diffuzid, a terjedés az innovicié egyik legfontosabb operacionalizdlhaté eleme,
amely egyrészt kvalitativ, masrészt kvantitativ jellemzokkel bir.

» A tirsadalmi idSkeretek besziikiilése azonban a tdrsadalmi téke szempontjabol
jelentds kockazat tényezd (Csizmadia Z. 2002).

* Hatékony tomegmédia nélkiil azonban hetek és hénapok telhetnek el az adott
esemény hatdsa nélkiil. Az informaciés kor sajitos hdlézati kulturdlis kozegére
Dessewffy Tibor az 1755-0s lisszaboni foldrengést és a 2001-es WTC elleni
terrortdmadast éllitja parhuzamba. (Dessewffy T. 2004.)
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De megfogalmazhatjuk azt is, hogy a diffiizi6 kutatdsa multidiszciplinaris
médszereket igényel™.

A z4rt foldrajzi innovacié elméletének alapjait Torsten Hégerstrand dolgozta
ki. Foldrajzi szempontbdl az innovécié egy idésikban és az emberek kozotti
térben 4brazolhatd, amely végiil az egész teret magdban foglalja. A svéd
foldrajztudds abbdl a hagyomdnyos feltételezésbdl indult ki, hogy a diffizié az
emberek kozotti kapcsolatoktdl (kommunikédciés halétdl, amit informécids
emberi mezdként nevezett el) fiigg.

Az innovéciés kozponti szereppel bird téregységek meghatdrozdsa az
innovacio sebességétdl és az adapticid irdnyatol fiigg.

Minél tdvolabb van valaki a kozponttdl, annél kevesebb informdcidhoz jut.
Ezzel tulajdonképpen a periférialét megkozelitését olvashatjuk Hégerstrand
munkdjédban.

Ebbdl a szempontbdl megkiilonboztethetjiik az expanziv diffiziét, amelyben
az informéicié (innovicid) hordozéi nem mozognak, s az innovécié dtaddsa
kizr6lag az innovaciét hasznilok szdmanak novekedésével valdsul meg. A
relokativ diffiizié sordn pedig a mintaadds Uj régiéban, foldrajzilag jol
meghatérozott teriileten val6ésul meg. Ez a diffiziés tipus 0sszefiiggésben van
a népesség térbeli mozgasival, a migracidval.

A kombindlt diffiziéra j6 példa a bevandorldk és a kiilféldi munkavallalék
szamanak novekedése az EU tagorszagaiban. Ugy gondoljuk, hogy az info-
kommunikdciés technoldgiai tudds is ez utébbi komplex megkdozelitéssel
modellezhetd.

Az innovicié-informacid térbeli és tiarsadalmi dramldsdban egyes elméletek
szerint (pl. Valente) a tarsadalmi kozosségekben gyengén bedgyazott
személyek tinnek a legalkalmasabbnak. A kapcsolati diffiziés modell
egyrészt formélisan ellentmond annak, hogy a terjedés nem fiigg a
népességszdmtdl, masrészt a személyes kapcsolatok haldzati tton torténd
bovitési lehetéségeivel meg is erdsiti azt™.

Véleményiink szerint a hazai viszonyokra a véleményirdnyitén alapuld
kategéria az egyik legjellemzdbb. A modell gondolati vaza Lazarsfeldnek és
kutatécsoportjdnak a valasztasiattitid-vizsgédlatdhoz kapcsolddik, amelynek
els6 eredményei még 1940-ben lattak napvildgot.

¥ A terjedés gatlé és eldsegitd okok a digitdlis egyenlotlenségek kategoridi kozott
koszonnek majd vissza.

36 Higerstrand szerint a kiilonbozé djitasok terjedése fiigg a telepiilés igazgatasi
hierarchidban betoltott szerepétdl, szerkezetétdl. Ez a kapcsolat fiiggetlen a telepiilés
népstirtisé gétol.
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Kideriilt, hogy az emberek vdélasztiasok alkalmédval hozott dontéseire
elsésorban mikrokodrnyezetiik véleményformald szerepldi (intézményei,
kozosségei’’) hatnak. A kapcsolati halé mitkodésének alapja az, hogy az
informdcidk elébb a véleményformalokhoz jutnak el, kés6bb pedig a
tarsadalom tobbi tagjaihoz™®.

A szocioldgiai vonatkozasu diffuzids elméletek koziil Gabriel Tarde az elitek
interakciéjdhoz koti az innovaciét (Tarde 1903, idézi Dessewffy T. -Gal4cz A.
2003).

Ez a megkozelités egyrészt megfelel az Elbatdl keletre esd térségek
tradicidinak (feliilrdl lefelé terjedd ujitasok), masrészt alkalmas a lokdlis szintil
innovécié modellezéséhez, a szigetszerii fejlodés operacionalizdlasdhoz.

A diffizié sebessége és hatékonysdga kulturdlis meghatarozottsagu: a (korai)
adaptalok értékorienticidjatol, tuddsatdl és szokdsaitdl stb., és gazdasagi
korlatoktol (bekeriilési koltség, haszon stb.) fiigg.

A tarsadalmi-teriileti mobilitdselmélet egyik korai képviseldje, Sorokin a
negyvenes években az innovécié terjedését, a kommunikidci6 és a
kereskedelem utvonalaival magyarazta, és kevésbé kototte az elitek feldl
érkezd koncentrikus kérokhoz. Ryan és Gross szintén a miilt szazad negyvenes
éveiben; lowa &llamban végzett falukutatdsai egy uj kukorica elterjedését
vizsgéltdk (idézi Dessewffy T. - Galdcz A. 2003). Kideriilt, hogy ehhez a
mezOgazdasagi termékinnovicidhoz kordbban csatlakozok jellemzden
nagyobb foldteriilettel rendelkeznek, magasabb iskolai végzettségliek és
foglalkoztatdsi stdtuszdak, valamint a telepiilésen tilnydld, személyes
kapcsolati haldjuk is siirtibb, ami alapjan a kezdeti és a késébbi csatlakozok
kozotti  eltér6 kommunikacids (interakcids) csatornak hasznalatara is
kovetkeztethetiink. Ebbdl adéddan az innovacid terjedése egyrészt vertikalis,
masrészt horizontélis is, hiszen ebben az agrirszociol6giai kutatisban a
késdbbi csatlakozdk korében az adaptidldshoz nagymértékben sziikség volt a
szomszédok, ismer6sok meggydz06 hatdsdra is.

Rogers diffizidelméletében az innovacié megfogalmazdsa annyiban tér a
kordbbiakban idézettdl, hogy a szocidlpszicholégus szakember az individuum
szempontjat (,,amit az egyén tjnak fogad el”) is beépiti meghatirozasiba. Ez a
felfogds a befogadas oldalérdl erdsiti a tarsadalom- és teriiletfejleszto politikak
alulrél épitettségét, hiszen egy innovicié hatékony elfogadtatisdhoz
ismerniink kell a célteriilet és tarsadalmi csoport igényeit, habitusét stb.

7 Lasd bdvebben Lang Sarolta, Letenyei Laszl6 és Siklés Viktéria vizsgélatit az
informacids technoldgiai diffiiziérdl a Kaposvari Kistérségben. (Lang-Letenyei-Siklds
2003).

*¥ Ugy véljiik, hogy mds modell-leirdsokban is, amelyek a személyes érintettségen,
csoporttagsagon, illetve hdlézati kapcsolatokon alapulnak, a prominens lokalis
személyiség a kulcsszerepldje az innovaciok dtadasanak.
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Ez az alapja a nem(csak) beruhdzdsokban, hanem a meglévd forrasok
aktivizaldsdban gondolkod¢ fejlesztési politikdnak.

Vagyis rogersi megfogalmazdsban az innovéicid legfontosabb tarsadalmi
tényezdi: a relativ eldny (az innovacid 4ltal kivaltott kordbbi tevékenység, a
cselekvés tarsadalmi, gazdasdgi haszna) és a kompatibilitds - komplexitds
(minél nagyobb mentalitdsvaltisra és kockézati képességre van sziikség, anndl
kevésbé lesz sikeres az innovacio).

Térsadalomfdldrajzi, térbeli problémara vilagit rd a megfigyelhetdség, amely
visszautal a telepiilésen beliili személykozi kapcsolatok fontossdgdra. Ehhez
kapcsolddik az, hogy a kommunikdciés csatorndk koziil Rogers a korai
adaptacié sordn a tomegmédia szerepét, a terjedés késObbi szakaszaban pedig a
lokdlis személykozi hdlok jelent8ségét hangsilyozza. Ez utébbi esetben a
diffizid terjedését gatld tényezd is felmeriil.

A lokélis kapcsolati hdldban ugyanis alacsony a telepiilésrdl kimutatd irdny,
igy az innovécid tovabbi alkalmazdsdban a hasonld telepiilésen €16, azonos
tdrsadalmi hdétteri laképolgarok véleménye kiemelten szdmit. Mindez
geogrifiai szempontbdl kiilondsen olyan teriileten fontos, ahol alacsony a
népstirliség, kevés az egymast 0sszekotd vonalas infrastruktira, valamint ahol
a gyakori telepiiléskozi kapcsolatoknak természeti akaddlyai is vannak.
Lathatd, hogy az innovécids diskurzusban egyre fontosabbd valéd interakcids
megkozelitések, a teriileti-k6zosségi kapcsolati hdlé djabb kutatdsi irdnyok
koncepcidjat alapozta meg. Véleményiink szerint ez vezetett el a bizalom mint
a hélézatosodds-versenyképesség szempontjabdl meghatirozo tdrsadalmi toke
innovécids potencidlként val6 értelmezéséhez.

Fukuyama szerint a dontfen gazdasdgi racionalitisra torekvd tdrsadalmi
individualizdciénak hatdsa van a bizalmatlansdgra és a dezintegricids
jelenségekre (Fukuyama, F. 2000). A bizalom redukaldasdnak vagyunk tanui
Magyarorszagon is (Utasi A. 2002). A nyolcvanas évek végén a klasszikus
fizikai tér szerepldivel (szomszédok, rokonok, bardtok, munkatdrsak)
intenzivebb volt az egyiittmikodés (Sik E. 1988); manapsidg az erdsebb
kapcsolatok alapvetden a sziik csalddra vonatkoznak.

Kiilonésen az é&tmeneti tarsadalmakban fontos az intézményekkel,
kozosségekkel és mds szocializdcids szinterekkel kapcsolatos bizalmi index
(Volken T. 2002.). A bizalom szocidlpszicholdgiai vonatkozdsban noveli a
személyes és a kozoOsségi biztonsdgérzetet, valamint a kooperativ
cselekvéseket, ami jotékony hatdssal van a tdrsadalmi-gazdasdgi rendszer
atfogd versenyképességre is.
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A bizalom mint mentélis viszonyrendszer alapvetd fontossigi az Uj
technoldgiai stilusok elterjedése, valamint a halézatosodas szempontjabdl is. A
bizalom egyrészt kiszélesiti az adott ,,innovator” (mintaadd) tevékenységi
korét, masrészt az éltala megerdsitett tarsadalmi egyiittmiikodési halézatok
révén az informéci6 és az uj otletek hatékony dramldsat tudja biztositani. A
piaci bizonytalansdg és a megalapozott gyakorlat hidnya az, ami gazdasigi
oldalrél rendkiviil kockdzatossa teszi az innovativ tevékenységet. Ezért tartjuk
fontos (bizalom - é&s hal6zatépitd) telepitési tényezOnek a gazdasigi és a
tarsadalmi intézményi alrendszerek kozotti osszhangot, igy tobbek kozott a
K+F intézményeket, a humdn tokét, a kvalifikdlt munkaer6 ardnyit, a
(nagyvdrosi) agglomeracids térség hatdsit, a képzés és az oktatds lehetdségeit,
valamint a kockdzati tOkét.

Persze a terjedés hatékonysdgihoz nyilvanval6an nem elég, ha csak a kindlati
oldalon alakul ki az djitdshoz sziikséges mennyiségli bizalom. A keresleti
oldalnak is biznia kell azért abban, hogy elfogadja és haszndlja az ujitast.
Miért van ez igy?

Vélaszunk kapcsolddik a korszakonként lezajlé technikai véltozas fogalmahoz,
amit el6szor Joseph Schumpeter fogalmazott meg, és aztdn tdbben is
(Rechnitzer J. 1993, Lang-Letenyei-Siklos 2003; Dessewffy T. —Rét Zs. 2004)
tovabbfejlesztettek. Schumpeter alapgondolata az volt, hogy az ujitasi
tevékenység nem folytonos, hanem idékozonként felbukkand jelenség™.

A csokkend profit a toke ujraelosztdsat katalizdlva arra készteti a gazdasagi-
tarsadalmi szereplOket, hogy uj fejlesztési lehetdségeket keressenek. Ez a
ciklus kezdetére jellemz6 szocidlis klima, az innovdcié bevezetésének az
id6szaka. Fontos megjegyezniink, hogy a modern kor innovéciés ciklusainak
joval rovidebb id6 is elegendd, igy az tj innovdciés trend valdszinlileg
gyorsabban lezajlé kondratyevi ciklusokat és gyakoribb kezdeteket jelez.

Torsten Hégerstrand a schumpeteri (és mint késdbb lathatjuk, a rogersi)
felosztdshoz hasonlé (de a teriiletiség dimenzidit jobban érvényesitd)
szakaszokra osztotta fel az innovacids folyamatot. A kezdd stddiumban
keletkeznek az innovaciés kozpontok. Ekkor a centrumok és a tdvolabbi
teriiletek kozotti kiillonbségek erdsek. Az innovacidt csak kevesen hasznaljak.
A kiterjedés (a diffuzid) kezdete sordn a terjedési trend erds, emiatt a kontraszt
a kozpont és a tobbi teriileti részek kozott csokken. A slirlisodési stddiumban
az eredeti innovaciés kdzponttdl fiiggetlen hatdsok indulnak el; s az innovécié
atvétele mindeniitt egyforman nagy.

¥ Schumpeter gondolata: A gazdasdg nagy ciklusai a nagy innovacick okozta ,kreativ
romboldsra” vezethetOk vissza. A ,rombolds” sz6 egy korszak végét jelzi, a ,kreativ”
pedig azt, hogy a régi helyett valami 4j sziiletik. Schumpeter elképzelése hasonlé a

tarsadalmi ,,romokon valé” épitkezés Tocqueville-i nézetéhez.
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A telitettségi dllapot a diffizids eljards altalanos lassuldsaval jellemezhetd. Az
innovaciét mindenhol &tvették. A haszndlok és a nem haszndlék csoportja
kozott regiondlis kiilonbségek vannak, amelynek okai a hagyomdnyos
tarsadalmi-teriileti differencidltsdgban keresendok.

Uj technoldgiai stilus vagy technoldgiai paradigma akkor gyokeresedik meg a
tarsadalomban, amikor a novekedés szakasza utdn a piaci telitddés fazisdban a
kordbban radikdlisnak is mindsithetd ujitds (egyfajta kvantum-ugrast
végrehajtva) a terjedés révén 4thatja a tdrsadalom minden szférgjat (Volken T.
2005). Ekkor ivel fel a diffuziés folyamat, amely a sikeres innovaciok
terjedését ugynevezett S-gorbével irja le (1. abra)

1. 4bra A technolégiai diffiizié S gorbéje™
75 -

e Hipotetikus S
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e |nternethozzaféré
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A gorbe egyfajta forditott parabolaként azt jelzi, hogy az Ujit4s terjedésének
id6 fiiggvényében mennyien csatlakoznak az innovicié alkalmazdsahoz. A
Rogers altal megnevezett tarsadalmi ideéltipusok kozott az elsd az djitdk (alig
3 sz4zalékos) csoportja, akik a terjedés kezdetén mar innovacié alkalmazdknak
tekinthetdk. Stri és a foldrajzi tdvolsdgokat ativeld személykozi
kapcsolatokkal, magas kockdzatvéllalé hajlandésaggal, tuddstokével és

0 Forrds: Fabidn Zoltan. A World Internet Project legfrissebb eredményei. El6adas az
»Informaciés Tarsadalom Szakmai Napok” cimii konferencidn hangzott el
Budapesten. 2003. www.ittk.hu/itszn/arch/ppts/3/wip-fabian-03-11-27.ppt.
Megjegyezziik, hogy az S-gorbe dltalanos érvényességét Sorokin kritizdlta: szerinte
kiilonb6z6 tipust innovaciok terjedése, kiilonbozd alaku S-gorbékkel magyardzhato,
amelyek telitettségi szakaszukban nem feltétleniil érik el a 100 szdzalékot.
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foglalkoztatasi statusszal rendelkeznek, inkdbb a raciondlis magatartds, illetve
a tarsadalom szerkezetében a felfelé valé mobilitas jellemzi Oket.

Az S-gorbe telitddési pontjdig terjedd részéhez tartozo tarsadalmi kategéridkat
Rogers korai adaptdléknak és korai tobbségnek nevezte el. Kozos benniik,
hogy a felhaszndlok majdnem felét alkotva ,hidszerepet jelentenek a
leszakad6-elkésd csoportok irdnydba. Fontos, hogy tdrsadalmi szempontbol
integraltak és (legalabb lokdlis szinten) véleményformalok. A késén
csatlakozok kozel hasonlé ardnyban vannak a ,,hid tiloldalan”.

A kései tobbségnek és a lemaradoknak keresztelt tdrsadalmi csoportok
altalaban alacsonyabb kulturdlis tokével és foglalkozési stitusszal, ezaltal
tarsadalmi integracids szinttel rendelkeznek, az ujitdsokkal kapcsolatban
szkeptikusabbak; az ide tartozokat kevésbé jellemzi a kockdzatvallald
képesség, pedig Rogers szerint tudatos fejleszt6 munka esetén Ok
profitalhatnanak legtobbet az innovicidk alkalmazasabdl.

Ez a tdrsadalmi csoport az, amely a térben és a tdrsadalomban kevésbé mobil,
személykozi kapcsolatai fOként a telepiilésen beliilre irdnyulnak,
értékorientacidja pedig inkdbb a tradicionalis jelzdvel irhaté le.

A fejezet tanulsdgai arra vezetnek benniinket, hogy az innovicidk
tarsadalomfoldrajza terén Osszegzésként ujra idézziik az i1do6foldrajzi iskolat
megalapité Hégerstrand gondolatét, aki a térbeli difftizi6 leirdsdhoz alkalmazta
az informdcids emberi mez6 fogalmat. Szerintiink ezért az innovaciok foldrajzi
kutatsi terét" is egy olyan entitdsként kell értelmezniink, amelynek kozponti
fogalma a tarsadalmi kindlat, s ezért a téma kutatési tardba be kell emelniink —
szerencsére mar nem szokatlan médon -, kifejezetten szocioldgiai és
szocidlpszicholdgiai tipusu kutatdsi technikakat és eszkozoket is.

2.3.4.1. Az info-kommunikacios eszkozok terjedésérol

Altalanosan elfogadott, hogy — ellentétben a kozvélemény egyértelmiien
pozitivnak értelmezett innovacids fogalmdval — a tudomdany (igazodva a Max
Weber-i gondolathoz) az innovéciét értéksemlegesnek fogadja el. A modern
tdrsadalomfoldrajz vizsgdlati eredményei éppen ezért arra irdnyulnak, hogy a
pozitiv, tehat a tdrsadalom szdmara kivdnatos innovacidk terjedését eldsegitse,
szétteriilésiiket gyorsitsa, ugyanakkor pedig az artalmas és a tdrsadalom
szdmira negativ innovaciok (blin6zés, jarvanyok, drogfogyasztas,
fundamentalizmus stb.) terjedését megakadélyozza, illetve gdtolja. Ezért
fontosak a difftiziés kutatdsok, hiszen ezek eredményei (pl. eldrejelzések,

*' Az informéci6s tarsadalom foldrajzi teréhez hasonldan.
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tovabbitd és elnyel6 mechanizmusok ismertetése, a befogadds feltételeinek
javitdsa, a befogaddsra valé mozgoésitds, illetve az Onvédelmi képesség
fokozésa, a felvildgositds és a tdjékoztatds, az elutasitdsi szint emelése stb.)
kozvetleniil is hasznosithatok (Siili-Zakar 1. 1993.).

Az inform4cids tdrsadalom hatésairdl ,,pozitivista” médon gondolkoddként
valljuk, hogy az info-kommunikécids eszkdzok, mint a modernkori valtozasok
mozgatérugdi Osszességében mindségileg Uj szintézist eredményeznek a
tarsadalmi-teriileti folyamatokban.

Ez az 1) mindség azonban a tomegkommunikdcids eszkozok terjedésével
kezdddott el. Az info-kommunikéciés eszkozok USA-beli elterjedtségét
vizsgdlva azt l4thatjuk, hogy az elmilt 100 évben négy eszkodz (radio, tv,
telefon, vided) kozeliti meg a diffizids elméletek telitettségi jellemzdit.

Az Egyesiilt Allamokban a telefon és a radi6 terjedésében nem volt torés a két
vildghdbord hatdsa miatt (Dessewffy T. - Galdcz A. 2003.). Az egyediili
adapticids gitat a telefon esetében a harmincas évek gazdasigi valsiga
jelentette.

A Kkabeltelevizi6 esetében regisztralhattuk azt a Sorokin altal leirt
szabdlyszertiséget, amely szerint egy-egy technoldgiai innovicid nem
feltétleniil jut el a teljes telitettségig. Az 1j technoldgiai hulldm innovécidi
(internet, szamit6gép) azonban alig 10 év alatt elérték az 50 szdzalékos
Ossztdrsadalmi difftizids hatart, amibdl a hagyomédnyos tomegkommunikécids
eszkozok elterjedtségéhez hasonld szintet valdsziniisithetiink.

Magyarorszagon a televizio és a radi6 a hetvenes-nyolcvanas években ért az S-
gorbe telitettségi szakaszahoz'”. Az elmiilt bd mésfél évtizedben a radi6 utdn a
televizid is elérhette azt a tarsadalmi normat, amely szerint egy hdztartdsban
,megfér” a tobb tv. Megjegyezziikk, hogy amig a héaztartdsok kozel 2
szazalékdban nincs televizid, jellemz6 a trend, hogy minél nagyobb egy
haztartds, anndl gyakoribb az az eset, amikor tobb késziilék is van otthon
(Pintér R. - Hammer F. 2001.). Hazankban a vided lendiiletes, minden
tarsadalmi csoportra kiterjedd fejlédését a DVD terjedése torheti meg. A
haztartdsok komputeres ellatottsiganak novekedése némileg megindult; 1998
Ota 4-5 szdzalékkal novekszik azon héaztartdsok ardnya, ahol legaldbb egy
szamitogép taldlhatd (Dessewffy T. — Rét Zs. 2004. 333. o0.). A Word Internet
Projekt hazai felmérésének adatai szerint a 14 éves lakossdg kozel 20
szdzaléka haszndlja a vilagh4l6t tobb-kevesebb rendszerességgel.

2 A nyolcvanas évekre kozel egyforma volt a radié- és a televizié-el6fizetések szama.
1979-ben 2.608.000 radio, 1980-ban 2.766.000 tv el6fizetés volt hazankban (T. Kiss
T. 2000. 96 .0.).
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Ez az ardny azt jelenti, hogy ez az innovacié mar elérte az wjitokat és a korai
adaptaldkat, de a fokozottabb terjedés még nem kovetkezett be.

Az info-kommunikéciés tudds és alkalmazds haszndlatdnak terjedését (a
telitédés szakasza kiilonosen 2001-t6] lathatd) j61 mutatja egy Eszak-Alfoldon
végzett Onkorményzati felmérés, amelybdl kideriilt, hogy leginkdbb Hajdu-
Bihar és Jasz-Nagykun-Szolnok megyében gondoltdk igy az onkorményzatok,
hogy webes honlap elkészitésével segitik a telepiilésmarketinget és a
kozhaszni informéciok tarsadalmasitasat®.

2.4bra Azénkorményzati honlapok elterjedésének folyamata az Eszak-Alfoldon™*
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43 A Hajdi-Bihar Megyei Onkorményzat Informatikai Kézpontja (HBMO 1K) 4ltal
készitett Eszak-Alfoldi Informaciés Tarsadalom Stratégiabol kideriilt az is, hogy a
kistelepiilések is egyre inkdbb nyitnak a digitdlis vildg irdnydba.

44 Megjegyezziik, hogy a regiondlis informdciés tirsadalom programhoz készitett
kérdéives felmérésbol nem deriil ki a telepiilési honlap fogalma. Igy nem tudjuk meg,
hogy csak a kozvetlen domainek vagy mds ingyenes szolgdltatokndl elhelyezett

szisztematikus telepiilési informacidk (pL
www.iranymagyarorszag.hu/info/mikepercs/,
http://www.onkormanyzat.net/city_detail.php?id=1854) - Nagykorii - ;

http://vezsenyfalva.uw.hu/)  is honlapnak szamitottak-e a programozds el6készitése
sordn.

45




A terjedés jellemzdit targyald fejezetben kell feltenniink azt a kérdést, hogy a
varosiasodds folyamata mennyiben vethetd ©Ossze a virtudlis vérosok
fejlodésével. Ha a vildghdldéra tigy tekintiink, mint a varosi szolgaltatdsok
virtudlis diffizidjdra, a terjedés jellemzoit az urbanizdcids folyamat klasszikus
ciklikussdgaval (Enyedi Gy. 1984) is dsszehasonlithatjuk.

Az Osszevetést er0siti az a megdllapitds is, amely szerint az info-
kommunikdaciés forradalom keresleti oldalat is a vérosi tarsadalmak jelentik
(Graham S. 2000)*.

A vdirosrobbands extenziv id0szaka véleményiink szerint megfelel a
domainnevek*® regisztracidinak intenziv boviilési idészakdval. A virosi
szolgaltatdsok univerzdlis biztositdsdval a kibertér miikddni kezd. A fizikai
cimeket megtoltik a tarsadalom vélt vagy valés igényei.

A kovetkezd szakasz a klasszikus varosfejlodés kordban a szuburbanizicié. Ha
ezt a folyamatot térségi (kistérségi) egységként fogjuk fel, akkor a digitélis
varosfejlddésben ez a tartalomfejlesztés idoszakdnak nevezhetd el, amelyben
megjelennek a mindségi, egymassal 6sszekapcsolt, lokdlis tartalmak.

Ebben az e-vérosi térben alapvetden a felhasznaldk életmodjdban torténhetnek
valtozdsok. A kozéletiség, a forumok? szdmanak novekedésével a telepiilési
identitds erdsodik, s pairhuzamosan novekszik az a digitalis toke, amellyel az e-
vérosi kibertér tovabbi fejlodése sikeresen integralhatja az dllampolgért.

A harmadik szakasz (dezurbanizicié) véleményiink szerint tovdbb mélyiti az
info-kommunikéciés forradalomnak az életmdédra és a kulturdlis toke
fejlesztésére vonatkozd hatdsat. Ez a stddium alapozza meg a kibertér
minéségi forradalmat®. A negyedik szakaszban, amely a hagyomanyos
diffiziés modellek telitettségi (a hagyomanyos vérosfejlédés esetén pedig a
reurbanizicid) kategoéridjat jelenti, tovdbb professzionalizdlédnak a vérosi
kibertérben a szolgaltatasok.

Er6sodik a decentralizdcids hatds, mert az e-kozigazgatds megjelenésével, a
tdivmunka fejlédésével a kordbban emlitett fizikai térfogalmaink a kibertér
szerves részeivé valnak. Ez az éllapot lehet a McLuhan-i globdlis falu, amely
jol jelzi az uj technolégidk univerzdlis hatdsat, azt hogy a tdrsadalmi-
kulturalis-infrastrukturdlis feltételeknek kdszonhetden a centrumok irdnyabdl a
periféridk irdnydba mozdul el a vdrosi szolgdltatdsokkal a kibertér (McLuhan,
M. 1964).

*> Fébb okok: a vdrosok modernizaciés kultdrdja, tdrsadalmi habitus, kockdzatvallalo
képesség, a téke koncentricidja, a relative magasabb elkoltheté jovedelem, a
nemzetkozi orientaci6ju és transznaciondlis tarsasdgok magas koncentricioja.

“® Az internetes bejegyzések elnevezése.

7 Az e-agérit a klasszikus gorog térfogalom XXI. szdzadi megfelel6jének tartjuk.

* Németh LészI6 torténelmi fogalmdval élve.
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A terjedés univerzalizmusa ellenére szdmos modernizdciés modell jelentOs
atalakuldson, 4tvaltozdson megy 4at a diffizié sordn. Erre nagyon jo
tarsadalomtorténeti példat taldlunk Benda Kdlmannak az frastudas terjedésérdl
52616 tanulménydaban. ¥

A Miria Terézia uralkoddsa idején végzett oktatdsszocioldgiai intézmény-
Osszeirds alapjan a torténész szerz6 megallapitotta, hogy a kdzoktatads alapfokud
intézményeinek elterjedtsége ellenére a koznép, illetve a parasztsidg csak az
életviteléhez tartozd interakcids szintjének fiiggvényében tanult meg irni és
olvasni. A XVIII. szdzad mdsodik felében sziikséges ismeretszintet
megszerezte akkor, ha kozlekedési utak mentén élt, vagy ha bekapcsolddott a
piac 4ltal uralt gazdasagi tevékenységbe (Benda K. 1978. 298. o.).
Nyugat-Magyarorszdgon és a Duna mentén ez a habitusvéltis elindult, az
orszdg mds részében (igy példaul a belsd periféridkon vagy az Alf6ldon)
azonban ekkor még nem valt gyakorlatta (Ferge Zs. 1998).

Az {irds-olvasds megtanuldsdhoz sziikséges nélkiillozhetetlen habitusalakitds
Ossztarsadalmi feltételeit az dllam tevékenysége mellett a kereskedelem és az
ipar terjedése (igy a személyes érdekeltségforrdasok terjedése) teremtette meg.
Ugy gondoljuk, hogy a digitalis frastudds terjedése is hasonld, egyfajta XXI.
szazadi tarsadalmi-kulturélis-gazdasagi professzi6 utan valhat gyorsabbaS0.
Rigler Andrds A digitalis szakadék tdguldsdnak modellje cimii eldaddsdban’’
elmondott gondolata szerint a diffiziés folyamat kezdetekor az informatikaval
valé foglalkozds teljes mértékben professziondlis tevékenységnek szamitott.
Ekkor még nem volt értelme digitdlis szakadékrél beszélni. A mdsodik
korszakban az informatika kitort a professzionalizmus burkdbdl, de — egyeldre
csak kevesek szdmara — vélt elérhetové. Még mindig foként munkaeszkoz volt
a szamitogép.

A harmadik szakaszban egyre szélesebb rétegek szamdara vélik elérhetdvé az
informatika, végiil a negyedik szakaszban megjelennek azok az alkalmazasok,
amelyek a mindennapi életben is hasznos segitotdrssd, némely esetekben

* T6th Istvan Gyorgy a mez6varosi irasbeliségrol és szobeliségrél frott munkdjaban
azt hangsilyozza, hogy az irasbeliség a javak jogi biztositdsdhoz kapcsolédott (T6th 1.
Gy. 1986).

Faragé Laszl6 szerint (Faragé L. 2005) az info-kommunikaciés technoldgia
elérhetdségének térbeli terjedése nagyon hasonlé mds hagyomdanyos technikdk
terjedéséhez, ezért az informdcids tarsadalomban is kovethetjiik a centrum-periféria
elméleteket.
>! Elhangzott a Szociolégiai Tarsasag 2002-es konferencidjan megrendezett ,,Digitdlis
szakadék” cimii szekciéban 2002. december 12-én Szegeden.
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nélkiilozhetetlenné teszik a szamitégépeket és az internet nytjtotta
lehetdségeket.

Az informdciés tarsadalom tovdbbterjedése ezért véleményiink szerint a
Daniel Bell altal tuddskozpontként meghatirozott teriileti-tdrsadalmi
szerepldkon muilik, akik sorra csatlakoznak fel a haldzatra, igy tartva 1épést a
technoldgiai, gazdaségi és kulturdlis forradalommal.

2.4. A digitalis egyenlétlenségrol™

A globalizicids folyamatok bonyolult tdrsadalom- és teriiletszervezd hatdsai és
az ezzel péarhuzamos technoldgiai innovacidé differencidlt kornyezetet,
komplex életvilagot ,kényszeritettek” a modernitds emberére. A XX.
szdzadban a biztonsdg irdnti (Osi) vagy kielégitése, a tdjékozddds, (mar
zommel) kozvetett informacidk révén torténhetett meg. Az info-
kommunikdcidés eszkozok terjedése és a hdlézaton megindulé hihetetlen
mértékli informdcidéaramlds Uj tarsadalmi paradigmét, az informéacids
tarsadalom tipusu fejlodés utjat rajzolta ki.

A kiilonb6zé informdciés tirsadalom definiciés kisérletek megegyeznek
abban, hogy az életvilag kiilonbdz0 szintjeire beépiild miiszaki-technikai hattér
,»csak" a korai adapticios szakaszra jellemzd, ezért sziikséges €s elégséges
feltétele az informdcios tarsadalom terjedésének.

Az informdciés tarsadalom tipusu fejlédés fogalmi keretének kialakitdsa sordn
azokat a dichotdm (input-output) kozvetitd elemeket kell megtaldlnunk,
amelyek a paradigma rendszerjellegét jelenthetik. Ugy gondoljuk, hogy a
tdrsadalmi szférak kozott meghatdrozhaté egyenldtlenség-parok egyrészt
rédvildgitanak a  technoldgia 4ltal meghatdrozott kor tarsadalmi
rendszerelméletére (Pokol B. 1986), mdsrészt dtvezetnek benniinket a csendes
forradalom™  rétegképz6 mechanizmusainak, az informaciés tdrsadalom
egyenlStlenségeinek vizsgalatahoz™.

ZA fejezet épit a Csatdri Balint altal vezetett, ,, Teriileti konfliktusok és véltozdsaik a
periféridn” cimii kutatdsi programhoz késziilt és a Tér és Tarsadalom folydirat 2004-es
évfolyamaban megjelent tanulmanyra.

> Dessewffy Tibor egy 2001-es el6addsiban igy aposztrofilta az informacids
tarsadalom alapt fejlodést.

4 Néhany értékpdér a ,,digitalis szakadékbol” a ,,Digitdlis kihivds” cimi konferencian
elhangzottak nyomdn (Szarvak T. 2003):

- Technolégia szegények & Technolégia gazdagok; - Tudéds szegények & Tudds
gazdagok; - Valddi hozzaférés & Formalis hozzaférés
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A XXI. szdzad els6 évtizedében az a kérdés, hogy az informécid birtoklds és
haszndlati tudds lehetdséget biztosit-e (a hagyomdnyos kulturdlis t6kéhez
hasonl6an) a téketranszformacidra. Mivel a kiilonb6z6 tékefajtak egymashoz
valé kapcsoldddsat a tarsadalmi-teriileti egyenlStlenségi rendszer hatdrozza
meg (Kolosi T. 2000), fontos megnézniink, miként jelentkezik a hagyoményos
egyenldtlenségi mechanizmus az informdcids korban.

A digitalis tOke egyenldsit-e (ahogyan az informécids tarsadalom teoretikusai
remélik™) vagy - legitiméciés alappd, érdemmé vilva (Kolosi T. 2000) -
tovéabb szélesiti, felerdsiti a tdrsadalmi-teriileti kiilonbségeket?

A fentiek alapjdn értelmezésiinkbe egy tdrsadalomelméleti fogalmat, (Pierre
Bourdieu elnevezésével) a mezd kategéridjat is beemeljiik, amely olyan
elemzési keretet jelent, amiben (Pokol Béla szerint) megjelenik a tdrsadalmi
tevékenységszféra strukturalis kényszere, igy a tudés, a képzés, a foglalkozas,
a telepiiléshez, térséghez val6 viszony stb.

A mezd-fogalom, amely ugyan rokonithaté az alrendszerek, rendszerek
kategodridjdval, arra helyezi a hangsilyt, ami ,,a rendszer-fogalombdl akér ki is
maradhat. Azokra a fesziiltségekre, amelyek az er6téren beliil keletkeznek és a
rendszert (vagy mezOt) mozgasban tartjdk (Ferge Zs. 1978. 416.0.)”. A mezd
tehat egy kibertérhez hasonl6 viszonyrendszer, amely a kiilonb6z6 klasszikus
tékeformdk szimbolikus hadl6zataként jellemezhetd, s mint ilyen, a mindenkori
modernizdcids folyamatok 4ltal elinditott tdrsadalmi-gazdasdgi specializicid
eredményeként értelmezhetd. Az esélyegyenlOség-politikdk (az integracids
folyamat) hatékonysdga miatt fontos megjegyezniink Ferge Zsuzsa gondolatt,
amely szerint a ,,mezdészemlélet nélkiilozhetetlen minden esetben, amikor a
tarsadalmi semlegesség allaspontjat fel kell adni” (Ferge Zs. 1978. 417.0.).

24.1. A digitalis egyenlitlenség fogalmanak torténete,
konceptualizicidjanak néhany kérdése

A digitalis szakadék koriili vélemények megjelenése egyidds az informécids
tarsadalom kialakuldsdval, az eredeti digital divide fogalmat eldszor az
Ujsdgir6i és politikai kozbeszédben a milt évtized kdzepén hasznéltdk az
Egyesiilt Allamokban (Molnér Sz. 2002). A fogalom betorése a kozéletbe a
csekély info-kommunikécids diffizié miatt varatlan volt, de nem volt elméleti
elézmény nélkiill, mert mar az Unesco kiaddsdban megjelent klasszikus
McBride jelentés is sz6lt a tanulmédny cimében is rogzitett dilemmarol, hogy a
komputerizdci6 novelheti-e a demokratizaciét, és csokkentheti-e a
kiilonbségeket tarsadalmi csoportok kozott.

% Az informiaciés tarsadalom fejlesztések egyik alapveté célja éppen a lemaradasok, a
kiilonbségek csokkentése személyek, kozosségek €s térségek kozott.
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Ugy véljiik, hogy a kilencvenes években az ilyen irdnyid diskurzus
feler6sodése az Egyesiilt Allamokban az akkori demokrata kormdnyzat
harmadik utas tarsadalomfejleszté programjahoz kapcsolédik.

Egy tartalomelemzéses vizsgélatbdl ugyanis Kkitlint az, hogy ezen baloldali
politikai irdny kozponti fogalmai kozott foként a témankhoz tartozok
szerepelnek™.

Az ,4j kozép” tarsadalompolitikai elvéhez elengedhetetlen a ,,digitalis
szakadék" szlikitését célz6 kiilonbozd allami stratégidk alkalmazdsa. Az egyik
legutébbi korményzati palyizat’ igy fogalmaz: ,,A timogatds célja, hogy
eldsegitse a tdrsadalmi versenyképesség javuldsdt, az e-demokricia
kiteljesedését, lehetdvé téve az dllampolgirok szdmdra, hogy az informécids
tarsadalom nyujtotta lehetdségekkel széles korben élhessenek™.

Az OECD 2001-es definicidja szerint a digitélis szakadék {6 jellemzdje az a
hozz4férés, ami az egyének a hdztartdsok, a gazdasdgi és foldrajzi teriiletek
kozott 1étezik, s amelyet kiilonbdzd tarsadalmi gazdasdgi valtozok hatdroznak
meg.

Masok szerint (Hiising, T. 2003) a politikai diskurzus (természeténél fogva)
leegyszerlisit, mert az informaciés tdrsadalomban 1évé esélyekrdl és
veszélyekrol jo ideje csak jelszavakban, a digitédlis szakadék szintjén beszél.

A digitalis szakadék hasonlata nem mds, mint a tdrsadalmi harmonidra,
igazsagossdgra (konfliktusmentességre) valé torekvés: novelni kell a
tarsadalmi-teriileti bevonddast (e-inclusion) az info-kommunikacids eszkozok
haszndlatédba.

Kiilonosen az EU teriiletén hangsiilyozzak az e-bevonddast politikai célként™®.
Az e-inaktivitds ugyanis szlkiti a piacot és veszélyeztetheti a kozéleti
participaciot.

%% Clinton irdnyitdsa alatt sziiletett meg a ,Mandate for Change” (Felhatalmazds a
viltozdsra) cimet viseld dokumentum, amelyben a Harmadik Ut centrélis fogalmai és
sz6taranak legfontosabb elemei mar megjelentek:

- Uj Gazdasag. Témak: globalizdcié, informacids, tuddsalapi tarsadalom, innovacid,
rugalmassag.

- Uj Szociolégia. Témak: a tirsadalomban meglévé polariziciés tendenciak, j kozép
és 1) szegénység, kirekesztés és befogadds, a hagyomdnyos struktirdk, milidk,
életmddok, a csalddi élet atalakuldsa, a ndk 4j szerepe. (G. Markus Gy. 2003)

7 A pélyazat cime: ,Esély a felzarkézdsra (kozosségi hozzaférési lehetéségek
bovitésének timogatdsa)” In: http://www.infotars.hu/docs/ITP-3kozossegi.doc

% Az EU a 2010-ig tart6 évtizedet a szocidlis kirekesztodés, az erdszak, és a
szegénység elleni kiizdelemnek szentelte. Az elinditott programoknak a lényege az
esélyteremtés, az esélyegyenlOség, és a tarsadalomba vald beilleszkedés eldsegitése
(Béres Cs. 2003.)
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A digitalis szakadék fogalmi parrdl szdmos szerzé (Paul DiMaggio és
Hargittai Eszter, Dessewffy Tibor, Z. Karvalics Laszl6) ugy vélekedik, hogy
az internet-penetracié olyan szinten van mar (féként az USA-ban!), hogy
szakadék helyett érdemesebb a digitalis egyenldtlenség fogalmét hasznélni.

Mi ezzel szemben tgy véljiik, hogy Magyarorszigon ez a technikai hozzaférés
még elég alacsony szintli ahhoz, hogy ne hasznalhassuk ezt a fogalmat, bar a
tarsadalomtudoményi kézbeszédben - a hagyoményos és a digitdlis hatranyok
Osszehasonlithatdsdga érdekében - az egyenlOtlenségi dimenzié kiemelése
javasolt.

Dessewffy Tibor és Z. Karvalics Laszl6 szerint négy meghatarozott reldciét
hordoz¢6 teriileti-tdrsadalmi egyenldtlenségi kategoridval kell szembenézniink
ahhoz, hogy eséllyel robogjunk az informdciés szupersztrddin. Ezek a
kategoéridk az informécids tdrsadalom fenntarthatdsdgat, az adott (lokalis)
tirsadalom human ,kapacitdsit”, befogadé - adapticiés — készségét,
innovativitasat, mozgosithaté konvertdlhat6 tudasat és anyagi tokéjét jelentik.
A materidlis kategéria a ,,pénziigyi hozzédférést” az info-kommunikdciés
eszkozok mikodtetésének anyagi korldtait vagy szabadsagat jelenti. A
,.kognitiv hozzaférés” jelenti azt a KRESZ-ismeretet, az e— és hagyomanyos
kulturdlis tokét, amely képessé teszi az egyént, illetve a kozosségeket a
héldzati informéacidszerzésre.

A ,tartalmi hozzéaférés” a kindlati piacot jelenti. Mdsként fogalmazva: ha nincs
a hdlon olyan iizenet (tartalom), ami érdekli a felhaszndlét, a World Wide Web
nem lesz az, amilyennek az informécids kor teoretikusai dlmodték. A negyedik
kategoria a politikai alrendszer szintje. Ennél a makro tényez6nél az a fontos,
hogy mennyire erds a szféra szdndéka az Gj médium ellendrzésére.

A Szocioldgiai Térsasdg 2002-es konferencidjdn megrendezett informécids
tarsadalom témdju szekcidjadban elhangzott el6adds (Danyi Endre — Dessewffy
Tibor) szerint a digitalis szakadék metafora leegyszer(isitd dichotémia. Nem
vizsgélja ugyanis a digitdlis egyenlStlenség Osszetett viszonyait. ,,A digitalis
szakadék fogalmabdl nem deriil ki, hogy hol és kinek a legrosszabb, vagyis,
hogy hol és milyen jellegli beavatkozdsra volna sziikség.” Ebben a
kontextusban a cselekvés fontossdga, a cselekvé személy masodlagos. Nem
tudjuk meg, hogy pl. milyen elénydk adédnak az adott tdrsadalmi csoportnak a
halézati tudasbol, az informatikai kultirdbdl és nem ismerjiik azt sem, hogy
egyaltalan lenne-e igénye az adott csoportnak atkeriilni a szakadék madsik
oldaldra. A szerzéparos szerint ennek az az oka, hogy a fogalom statikus
jellegli. Kozéppontjdban a szakadék léte és az informdcids tarsadalomban
érvényes klasszikus (k6zEéposztily centrikus) magatartdsmintak 4llnak.
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Kérdés, hogy a digitdlis szakadék ,,csak” szélesiti a hagyomdnyos
egyenlOtlenségek skaldjat és djabb (informdcids kori) polarizaciot jelent vagy
inkdbb az informdciés tdrsadalom jellemzdjének megfeleléen, az
egyenlOtlenségek teljes 4atrétegzOdésének és egy egészében uj tarsadalmi
egyenlOtlenségi rendszer sziiletésének vagyunk tandi. Tarsadalom- és
teriiletpolitikai szempontbdl az a kérdés, hogy a digitdlis szakadék kivan-e
Ujfajta fellépést, paradigmavaltast vagy elégséges a digitdlis szakadék
bizonyos szintii-mélységli kezelése és nincs sziikség az atfogdbb vizsgalatara,
mert egyrészt tigysem lehetséges a megsziintetése, masrészt tole fiiggetleniil és
sokkal fontosabb tarsadalmi egyenlStlenségek is 1éteznek (Pintér R. 2003).

A digitélis szakadék fogalmat szdmos tanulmény (pl. Rodriguez—Wilson 2000,
Hiising, T. 2003) 6sszetett médon, az info-kommunikaciés produktumok, az
outputok (pl. szamitégép, internetes halézatok, mobil kommunikacié stb.) és
az inputok (tuddsok, felhasznalok stb.) fiiggvényében targyalja.

Véleményiik szerint hét kategéridban (faj, nem, életkor, képzettség, jovedelem,
lakéhely, fogyatékossdg) lelhetOk fel szignifikdns kiilonbségek az info-
kommunikdciés eszkozok hasznalatdban™.

Masok szerint (pl. Pippa Norris) a digitélis szakadék harom teriiletet 6lel fel:
az informdciés korban globadlis, szocidlis és demokratikus egyenlOtlenségi
helyzeteket taldlhatunk. Fontos megdllapitisa még az, hogy az info-
kommunikdciés eszkdzok haszndlatidban mindig lesznek kiilonbségek a
résztdrsadalmi csoportok kozott. Ezért beszélnek jelenleg inkabb Mercedes
divide-r6l: mindenki szeretne Mercedest, csak sokan nem engedhetik meg
maguknak - ellenben autét barki vehet, elérhetd dron kaphat6. Vagyis, hogy az
internetezés terén sem lesz egyenldség a tarsadalomban és végeredményben az
egyenldtlenségek Ujratermelddnek (Pintér R. 2003).

Lattuk tehdt azt, hogy a hozzédférés és a haszndlat kozotti kiilonbségtétel
kétségteleniil fontos hozadéka a digitdlis megosztottsdgrol sz616 diskurzusnak.
A ,hozzaférésrél” szol6 kordbbi tanulmanyok a szocioldgiai ,,alap” véltozok
(pl. életkor, nem, etnikai hovatartozds, tdrsadalmi osztilyok, telepiilési
kornyezet stb.) elemzésére fektették a hangsilyt, mig a ,haszndlat” terén
mutatkozd kiillonbségeket éltaldban szubjektiv és egyéni tulajdonsdgokkal
magyardztik.

%% Tobias Hiising az Eurdpai Unids tagjelolt és a tagorszdgokra vonatkoztatott digitélis
szakadék indexében (Statistical Indicators Benchmarking the Information Society
SIBIS) a nemre, az 50 éves vagy id6sebb demografiai csoportra, a formélis (alacsony)
iskolai végzettségre és a jovedelemre koncentrdl. In: Tobias Hiising: Zuhnemendes
Nord-Siid Gefille der digitalen Spaltung in der EU. In: Informationsdienst Soziale
Indikatoren. Ausgabe 30. Juli 2003. www.gesis.org. Letoltve: 2003. november 26.
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Mis széval, mig a digitdlis megosztottsig hozzaférés szempontjabdl vald
taglalasa féleg a makro, strukturdlis és tarsadalmi szintre Gsszpontositott, a
hasznélat szemszogébdl vald elemzés inkabb a mikro-tér jellegzetességeire
vonatkozd, habitusokban, cselekvésekben operacionalizdlhaté tényezdoket
helyezte kozéppontba.

A . digitdlis szakadék" fogalmat mdsok (Zapf és bizonyos szempontbdl
Fukuyama is) inkdbb ,kulturdlis szakadéknak/résnek” is tartjdk. A
technoldgiai  valtozdsok generdlta innovacié ugyanis leggyorsabban a
gazdasdgi alrendszert interiorizdlhatja. S mivel a tdrsadalmi intézmények
lassabban véltoznak, a modern inform4cids korszak technoldgiai djitdsainak
adaptacidja foként kulturalis vonatkozasu.

Itt fontos felhivni a figyelmet arra, hogy az Internet-hozzaféréssel rendelkezok,
illetve nem rendelkezdk formadlis megkiilonboztetése nem tapint a kérdés
lényegére. Ez a differencidlds ugyanis azon alapul, hogy pusztin a
szamitégéphez valé hozzdférés, akar otthon, akdr munkahelyen, vagy
konyvtarban, automatikusan tanuldst és fejlodést eredményez. De ez nem
minden esetben van {gy: lehet valakinek szamitégépe és korlatlan Internet-
hozzaférése, amit esetleg soha nem hasznal, mig mas valaki fizikailag is tesz
azért, hogy haszndlhasson szamitdgépet valamilyen kozosségi ponton. Ebbdl
adédéan az lehet a kibertér megformdldsa — mdsként a szdmitogép
hasznélatdnak eltéré modjai - lesz a kulcskérdés, nem pedig az egyenldtlen
hozzéaférés.

A digitalis tuddst terjesztd politikdknak szdmolni kell tehdt azzal, hogy a
telitddés szakaszdban a ,.kemény” valtozokbol adédd hozzaférési kiilonbségek
fokozatosan kezdenek eltlinni, &m ez nem feltétleniil jelenti azt, hogy a
haszndlatban mutatkoz6é kiillonbségek is ugyanilyen {itemben fognak
megsziinni. Tanulmanyok (pl. Soker 2002.) hangsilyozzdk azt, hogy ha
mindenki szdmadra lehetévé tennék a szamitégép és a szélessdvi Internet-
hozzaférést (vagyis a hardver fizikai elérését) még mindig maradnédnak olyan -
alapvetéen az eltéré habitusokban, motivaciékban, tuddsokban stb. rejlé -
korlatok, amelyek megakaddlyozndk a komplex (idedlisnak nevezhetd)
haszndlatot.

Visszatérve a XX. szdzad nagy formatumi francia tarsadalomtuddsahoz, az
altala felvetett habitus fogalmdval véleményiink szerint magyardzhaté a
kibertér létezését generdld tarsadalmi igény. Szerinte a habitus az a
mechanizmus, amelyen keresztiil az egyén felméri sajat gazdasdgi, tarsadalmi
és kulturdlis tokéjének szintjét, valamint kilatasait arra nézve, hogy hogyan
tudja felhaszndlni ezt a tékét ugy, hogy kiilonboz6 teriileteken sikeres legyen.
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Bourdieu szerint az egyén azon képessége, hogy sikeres legyen és/vagy uraljon
egy adott teriiletet, a gyakorlati ismeretek, az egyéni toke (forrdsok) és az
egyének ,habitusdnak” (azaz az egyén ezen forrasok felhaszndldsira vald
hajlamanak) terméke. Ezért érdemes hangsilyozni azt a kutatdi irdnyt, amely a
strukturdlis egyenldtlenségi valtozok (mint viszonykijelld kategéridk) tovabbi
felmérése mellett fontosnak tartja a kibertér miikodésével kapcsolatos
habitusok operacionalizaldsat is.

2.4.2. A hagyomanyos és a digitalis toke kapcsolatanak értelmezése - A
tokefogalmak atalakulasa

A tarsadalmakban hasznélatos tudds mindig szintézis, amelynek alkotdé eleme
a generaciok tapasztalata, illetve az az orientdciés kézség, amellyel az ember
fokozatosan boviti, korrigdlja tudaskészletét azért, hogy eligazodjon a vildgban
(Elias, N. 1987).

Ugy gondoljuk, hogy a digitalis toke terjedésében ez a Norbert Elias 4ltal
meghonositott, a generdciok hatdsat kiemeld tuddsértelmezés lényeges elem.
Ismert, hogy a tarsadalmi értékrend valtozdsa a munka vildgaba belépdket két
nagy csoportra osztotta, a megfeleld képzettségi szinttel rendelkezOkre és
azokra, akik mir a kotelezd iskoldztatds sordn lemaradtak, vagy olyan
szakmdval rendelkeznek, amely irdnt nincs kereslet a piacon (Balcsék 1. 2005.
59.0.).

gy szinte természetesen, hogy az informdaciGs és tuddstirsadalom hatdsa
kapcséan foglalkoznunk kell Pierre Bourdieu kulturdlis téke tézisével is, amely
azt rogziti, hogy egy tarsadalom meghatdroz6 tarsadalmi csoportjainak
kultirdja nagy szerepet jatszik az egyenlStlen helyzetek reprodukcidja
szempontjabdl. Az iskoldk rendszerint eredendden szeretnék azt elvérni, hogy
a didkok befogadjanak és elsajatitsanak egy komplexebb tartalmi, a magas
szinti kultiraba sorolhaté tananyagot®. Am ez a képesség kevés
valészintiséggel jelenik meg az iskolai intézmény szintjén, a didkok altalaban
egy olyan komplex és nagymértékben spontin kulturdlédasi folyamat
eredményeként jutnak hozzd, ami az otthoni (indit6) csalddjukra jellemzd
(Moss, G. 2005).

Ez a kulturdlis felkésziiltség jelenik meg tanulmdanyi tevékenységiikben és ez
jobb eredmény és magasabb végzettségi szint elérésében tériil meg szadmukra.
Ezért Bourdieu azt allitja, hogy a magas kultira egyfajta ,kulturdlis t0keként”
funkcional (Bourdieu, P. 1978).

% Az tn. ,,magas kultdra” két 1ényeges részb8l (egyrészt a verseny, masrészt a magas
szintli absztrakcidt, intellektualitdst, kifinomultsdgot igénylé tevékenységekbdl)
tevodik oOssze.
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A kulturélis téke oroksége a gazdasdgi és tarsadalmi t6kével egyiitt lehetové
teszi a meghatdrozé tarsadalmi osztdlyok szdmdra, hogy stituszukat
reprodukaljdk (Bourdieu, P. 1978)°".

Bourdieu tisztdban volt azzal, hogy a kulturélis toke nem pusztdn magas szintli
kultirabdl all. Ramutatott arra példdul, hogy a didkok elemzd gondolkodasi
készség, fogalmazdsi és nyelvi készség, valamint tudomdnyos készség
formdjdban o©roklik a kulturdlis t6két (Moss 2005.). Azonban Bourdieu
kulturdlis t6kérél és tanulmdnyi sikerrél sz6lé munkdja a magas szintl
kulturalis kérnyezet polarizal$ hatdsat hangsilyozta (Moss 2005.).

Gyors gazdasigi, tdrsadalmi, valamint technikai véltozdsokon &tmend
tarsadalmi alrendszerek korében az egyik f0 gond, hogy miként biztosithaté
tarsadalmi csoportok szdmadra szélesebb korben a felsdoktatdsba vald bejutis.
Fontos célcsoportnak szdmitanak az univerzilis megkozelitésen til a ndk, az
etnikai kisebbségek és azok a tdrsadalmi csoportok, akik periféridkon,
hatrdnyos helyzetl teriileteken élnek, vagy akiknek teljes vagy részmunkaidds
allassal kell 6sszeegyeztetniiik tanulmanyaikat. Ezen ,,life long learning”- cél
elérése a felsOoktatdsi intézményeket arra Osztonozte, hogy tegyék
véltozatossd és elérhetdvé oktatdsi mddszereiket. Nyiri Krist6f szerint (Nyiri
K. 2000) ez a tavoktatdson alapuld, virtudlis fels6oktatdsi modell kiilonosen a
vidéki Magyarorszdg tarsadalma szdmdra lehetne esélynoveld, valamint
szerepet jitszhatna abban is, hogy a Karpit-medencében, amelynek fontos
jellemzdje, hogy a magyarsdg egy része az allamhatarainkon kiviil él, az
oktatdsi kapcsolatok erdsddése ne okozza feltétleniil a telepiilési megtartd erd
csokkentését.

A kérdés az, hogy ebben a nyitott felsoktatdsi rendszerben miként érvényesiil
az a bourdieu-i felismerés, hogy a felsdoktatds egyre jelentdsebb szerepet
jatszik a tdrsadalmi egyenldtlenség fenntartdsa szempontjabdl (Bourdieu, P.
1978). Vagyis miként képes a tdvoktatdsi rendszer egy, a kordbbindl
lényegesen heterogénebb hallgatéi populdcié minden tagjdnak oktatdsi
igényeit kielégiteni.

' A toke-transzformacié elmélete azon a halézati kapcsolaton alapul, hogy a
gazdasigi t6ke Orokségének (pl. magdniskola vélasztidsa) vagy a tdrsadalmi tOke
hatdsdnak (pl. csalddi kapcsolatok segitségével bekeriilni egy elit felsGoktatdsi
intézménybe, vagy akdr a szabad iskola vdlasztdsdnak kijardsa az iskola lefedettségi
lak6korzeteivel szemben) tanulmdnyi el6nyeit konnyii felismerni. A kulturdlis t8ke
oroklésének tanulmdnyi hatdsa (pl. jobb kulturdlis felkésziiltség az iskoldra) azonban
viszonylag nehezen érzékelhetd. Az ilyen elényok tanulmdanyi kihatdsait (pl. magasabb
osztalyzatok) egyéni érdemnek tulajdonitjdk (pl. oroklott képesség és/vagy egyéni
szorgalom). A kulturdlis t6kének igy az a szerepe, hogy legitimalja azt az elképzelést,
hogy a tanulmdnyi versengés az iskola dltal szabdlyozhaté teljesitményen alapszik
(Bourdieu, P. 1978).
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Mis széval: az info-kommunikdcidés technolégia haszndlatira alapozott
oktatdsi szisztéma hozzdjarul-e a ,,nem hagyomanyos” didkok ,,bevondsidhoz”,
azaz megkoOnnyiti-e a tanulményaikat, vagy ellenkezdleg, ,kirekeszti” Oket,
azaz 1j korldtokat teremt ezen didkok szamdra. (Armstrong 2000, idézi Soker,
Z. 2005).

Azok, akik a modern technolégidn alapul6 oktatdsi rendszereket j6 eszkoznek
tartjdAk a hagyomdanyos oktatdsi modszereknél konnyebb hozzaféréssel,
rugalmasabb id6beosztassal, szabadon valaszthaté tanuldsi hellyel, valamint az
osztalykozosségbdl ad6dé néhdny kommunikacids és viselkedési nehézség
legydzésével érvelnek.

Masok (pl. DiMaggio, P. — Hargittai E. 2002) ugy latjak, hogy az ugynevezett
digitélis megosztottsag strukturdlis jellemzdi miatt a fejlett oktatdsi mddszerek
bevezetése pontosan azon potencidlis didkok szdmdra teremt tovabbi
korlatokat, akiknek masokndl nagyobb sziikségiik van a felséfokd képzésben
valo részvétel lehetdségére (Soker, L. 2005). Egyes vélemények szerint
ugyanis a ndk, az iddsebb hallgatdk, a periféridn él6k és a leszakadd
tarsadalmi csoportokbdl szdrmazdk azok, akik nem engedhetik meg maguknak
anyagilag, hogy lépést tartsanak a szdmitégépek és a periféridk (vagyis a
hardver) terén megjelend gyakori tjjdonsdgokkal.

A fentiek alapjan megfogalmazhat6 az, hogy a digitdlis t6ke olyan szimbolikus
hatalmat (eldnyt) is jelent, amely magédban foglalja a tanuldshoz rendelkezésre
all6 forrdsok teljes tartomdnyét, jelenti azokat a forrdsokat, ami a tdrsadalmi
mobilizacid alapfeltétele egy modern tarsadalomban (Soker, L. 2005).

Mivel egyes vélekedések (pl. E16 G. — Pintér R. 1999, Kozma T. 2002) az
anyagi tokét konnyebb kormanyzati-tdrsadalompolitikai programokkal pétolni,
a tudastOke a4talakitdsa azonban kezelné a digitdlis egyenl6tlenségek
dimenzidjdn belill a legfontosabb tarsadalmi kiilonbségeket, igy kiillondsen a
korosztélyi, az etnikai és szocializdcids ,,szakadékokat” (El(’i G. — Pintér R.
1998. 22.0.). Mindezek miatt vélik ugy, hogy az informdciés kihivas
kezelésének leghatékonyabb és hosszd tdvra legkifizetddobb mddja az j
képzési-felndttképzési stratégia elinditasa.
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2.4.3. Két teriileti-tarsadalmi at: az informaciés tarsadalom a periféria
esélye vagy ,,a szegény orszagok elvesztik az informacios forradalmat?>’

Kordbban sz6 volt arrdl, hogy a globalizdcié egy olyan héildzat, amely a sajat
érdekeinek megfeleléen megvaltoztathatja a tereket és a tarsadalmakat. Mivel
korunk modernizaciés hulldmdban az info-kommunikécids technolégidknak
hatalmas szerepiik van, egyre inkdbb a hagyomanyos innovécids lanc (iit)
megforduldsidrél beszélhetiink. A technolégia teremtette Uj alkalmazdsok
novelik az esélyegyenldségi kozpolitikdk mozgdsterét és erdsitik az e-
bevonddas folyamatéat. Ez a modernizacids trend relativizdlhatja a kiillonboz6
térfogalmakat és a centrum-félperiféria-periféria harmassdgon alapuld
modernizacids elméleteket. A kdzpontnak ugyanis mar nem az lesz a feladata
— irja Farkas Janos, hogy megmondja ki lesz a kdzpont, hanem be kell
csatorndznia az alulrdl indul6 kezdeményezéseket (Farkas J. 2003.).

Azonban a jelenlegi fizikai hatdrok kialakitdsakor hazdnkban még a
hagyomdnyos, s nem hélézati (interakcié orientalt) megkozelités terjedt el.
,,Régidk azonositdsakor dltaldban két dologra Osszpontosul a figyelem, st
gyakran a szakmai el0készitd tevékenység is: a régié hatdrvonaldnak és a régid
kozpontjanak a kijelolésére... Mégis azt kell aldhdzni, hogy a lehatdroldsrdl és
a kozpontrdl folytatott vita sok esetben éppen hogy eltereli a figyelmet a régié
sajatossagarol, profiljardl, belsé Osszefiiggéseirdl, a 1ényegrdl.” (Fleischer T.
2000).

A fentiek tiikrében az egyik kdzponti kérdés az, hogy a mai magyar vidékben,
a periféridban meglévé megujitasi esélyt miként lehetne kivaltani, gerjeszteni?
A Wallerstein-i modell alapjdn a centrum az a térség, amelyben a gazdasigi-
tdrsadalmi innov4cidk (a technoldgidtdl az intézményi-szervezeti djitdsokig)
megsziiletnek; melynek kovetkeztében a térség gazdasdga 1ij, versenyeldnnyel
rendelkezd fejlodési szakaszba 1€p, s ennek eredményeként a térség tarsadalma
is 4talakul, joléte novekszik (Wallerstein 1. 1983).

Ezért determinisztikusan dgy fogalmazhatunk, hogy a periféridn mar az
innovativ gondolat is elhal, mert nincs intézmény, nincs szervezet, nincs
kozvetitdrendszer, ami az Uj gondolatot besegiti a folyamatokba.
Viltozésorientalt, de mégis statikus megkozelitésben a periféridn (nem ugy,
mint egykor a limeseken) a cserék, kapcsolatok, a kommunikiciés terek
rendkiviil sziikek és igy nem tudjdk ezeket kibontakoztatni.

62 Rodriguez F. — Wilson E. J. (2000): Are Poor Countries Losing the Information
Revolution? University of Maryland at College Park, 2000.
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Erdekes médon a szerz6k nagy része az adapticiés rést nem a térség
adottsdgaiban latja, hanem komplex telephelyi problémdkban®. A térség
Osszetettsége gy telephelyi hidnyként jelenhet meg.

A szerz6k mdésik része (Szoboszlai Zs. 1993) viszont - akik az endogén
forrdsokra épitik elméletiiket - azt mondja, hogy ezek az adottsigok
pétolhatdak, bizonyos exogén forrdsokkal kiegészithetdk, mert a
leglényegesebb az, hogy mi rejlik azokban a kozosségekben, az ottani
emberekben, milyen adottsdgok halmozddnak fol.

A tdrsadalmi-teriileti innovécidés potencidl emelésének stratégidja ezen
magatartdsoknak, habitusoknak, tarsadalmi-teriileti tOkéknek a fOltirdsa,
elemzése.

Fontos tézis ebben a kérdésben Farag6 Laszl6é (Farago L. 2005), aki szerint az
elmaradottabb teriiletek felzarkoztatasanak nem a szolidaritds az inditéka,
hanem a globdlis mikoddési elvbdl, a tartés expanziébol kovetkezdéen a
,mainstream”, a f6 hatdsok fogaddsdra valé humén és infrastrukturdlis
felkészités. Ehhez kapcsolddik az az értelmezés, amely szerint a tarsadalmi-
gazdasdgi hétrdnyok leginkdbb a globalizdciés folyamatokbdl valéd
kimaradasként értelmezhetdk.

Fontos azonban megjegyezni, hogy a hdélézati forradalom — mivel nem
centralizaltan hat — j6 lehetOség arra, hogy a periféridk mozgasa, aktivitdsa
megjelenjen a ,,makro” tdrsadalomban. A periféridlk - technoldgiai
innovaciébdl is adéd6é — szerepvéltozdsa jOl kapcsolddik a regionalizédcids
folyamatokhoz, a kdzponti dllami beavatkozé feladatok lebontdsdhoz:

A digitalis egyenldtlenségek teriiletiségének vizsgalatakor Enyedi Gyorgynek
azt a megdllapitasat is fontosnak tartjuk idézni, amely vizsgélati teriiletiinkre,
az Alfoldre kiilondsen érvényes. Azt taglalja, hogy az Alfold j6l példdzza
Ko6zép-Eurépa hagyomanyos megkésettségét, igy Eurdpa kozponti térségeibodl
nézve a félperiféria félperiféridjan helyezkedik el (Enyedi Gy. 2003).

Dényi Endre és Dessewffy Tibor szerint (idézi Pintér R. 2004) a kelet-kozép-
eurdpai térség szempontjabdl az elkovetkezd 3-4 év jelentdsége az, hogy az
itteni orszdgok a nagy Ocedn melyik partjdra keriilnek a digitdlis vilag
térképén. Vagyis a felzark6zds és megkésettség dichotémia (egyfajta kozép-
eurépai vagy magyar identitisként) az informdciés tdrsadalomban is
megmarad.

3 p¢ld4ul Gerschenkron, aki az elmaradottsdg dimenzidkat (pl. a termelés szinvonala,
az frastuddk ardnya, iizleti etika normdi, bizalom a gazdasdg 4j dgaival, a véllalkozds
presztizsének elismerése) foként kvanitativan értelmezi (Gerschenkron 1984. 24. o.).
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A periféridk esélye azonban Osszességében a sokat emlegetett fenntarthatd,
Tamas Pal) szerint a globalizdci6 nem kedvez az oly sokat emlegetett
tdrsadalmi kozép kialakuldsdnak, mert gyorsan emel fel, illetve siillyeszt le
tarsadalmi rétegeket. Ugy gondoljuk, hogy ez a dinamikus valtozds a
teriiletiségben is hasonloképpen tapasztalhaté lehet, ezért fontos Pippa Norris
megdallapitdsa, amely szerint a lokdlis fejlesztési munkdnak a helyi
viszonyokra reagédlva kell kompatibilisnek lennie a globdlis technolégidval
(Norris, P. 2001).

A nemzetkozi digitdlis szakadék elemzések (pl. Rodriguez, F. — Wilson E. J.
2000, Hiising, T. 2003) fontos megallapitdsa az, hogy az info-kommunikacids
technolégidk adaptéicigjdban (a folytatdédé modernizdcié miatt) a szegény
orszagok is fejlédnek, de az informdcids tdrsadalom korszakdban is 1étezd
verseny tovabb noveli a kiillonbségeket.

A periféridk esélyeit rontja, hogy a hdélézati tarsadalom ,lelkét" jelentd
miiszaki-technikai  hdlézat telepitését a gazdasdg torvényszerliségei
(megéri/nem megéri) hatdrozzdk meg® (Kanalas 1. 2000), az infrastruktira igy
onmagaban is megosztja a tarsadalmat és a teret. Telepitése (altaldban) egyiitt
jar az informaciés (és tudas) tarsadalomhoz kapcsolédd adaptiv-innovativ
képességek erdteljesebb tarsadalmi jelenlétével. A  tarsadalmi-teriileti
felzark6zas tartéssdgdhoz, tigy gondoljuk, az (is) kell, hogy biztositsuk (vagy
legaldbb bemutassuk) a tdrsadalmi-gazdasdgi ,,mainstream”-hez vald
csatlakozds eldnyeit. A XXI. szazadban a kiilonboz6 vidékfejlesztési politikak
alapvetd kérdése ugyanis az lesz, hogy bekapcsolhaték-e a résztvevok (és
csalddjaik) a nagy tarsadalmi folyamatokba, vagyis kialakithatok-e a lokdlis
eréforrdsokra alapozva a telepiilési informaciés tirsadalom alapjai. Ugy
véljiik, hogy ezek az irdnyok felértékelhetik a helyi humdn erdforrdsokban, a
gazdasdgi és a tudédsalapi modernizicioban rejld lehetdségeket, vagyis
novelhetik a térség megtartéerejét, hiszen az dj technolégidra leginkdbb a fiatal
(felnétt) korosztély nyitott.

Ez a stratégia a technikai innovicié altaldnos hasznalatdhoz elengedhetetlen
tarsadalmi innovéacid meggyokeresitését segitheti (Zapf, W. 2002). A
tarsadalmi innovdcidk 1j életstilusokat jelentenek, amelyben - Robert K.

% Az Informatikai és Hirkozlési Minisztérium legutébb elbirlt palyazatinak az volt a
célja, hogy novelje a szélessdvu internet-penetracidt a kisebb, jelenleg még kevésbé
ellatott és iizletileg kevésbé vonzé telepiiléseken, ahol a szélessdvi szolgdltatds
nyujtasdhoz sziikséges infrastruktira dllami tdmogatds hidnyaban csak késébb, vagy
egyaltaldn nem épiilne ki. A palydzatban 6sszesen 35 palyazé részesiil 900.043.000 Ft
tdmogatdsban. In: http://www.ihm.hu/palyazatok/palyazatok 20031211 1.html
letoltve: 2003. december 15.
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Merton fogalmi rendszerét idézve - az elismert/elfogadott célok eléréséhez uj
eszkozoket alkalmazunk. Ha ez a minta nem terjed el a tarsadalmi
csoportokban (vagyis ellentmondés lesz a célok és az eszkdzok kozott),
andmids, tdrsadalmi konfliktusos helyzet alakulhat ki.

Persze nyilvdnvald, hogy az emberiség egésze nem léphet be egyszerre az
informdcids korszakba, miként az egyes lokdlis tdrsadalmak is csak kisebb
vagy nagyobb részben kapcsolddtak a foldet behdl6z6 kapcsolati korbe
(Csepeli Gy. 2002), mégis a tarsadalompolitikdnak tenni kell azért, hogy az
informaciéhoz valé hozzijutas alapjog (késébb pedig alapigény) legyen. A
megvaldsitdsban mdr normativ elképzelések is felmeriiltek (Szarvdk T. —
Szoboszlai Zs. 2003), de jelenleg az egyik (megvaldsithatd) elképzelésnek a
kozosségi hozzaférési pontok szdménak novelése tlinik.

2.4.4. Az e-bevonodas alapjan létrehozhaté informacios tarsadalom
modellek®

A digitdlis egyenldtlenségi index létrehozdsa azt szolgdlja, hogy az EU
tagorszdgok korében 1évé e-bevonddds dllapotit Gsszehasonlithassuk®. Az
ilyen moédszeri indexkészités eldnyének szdmit az, hogy szdmolhatunk az
info-kommunikdciés technoldgia adapticidjdban rejld, nemzeteken beliili
szocidlis egyenldtlenségekkel is.

Az indexkészités hipotetikus célja az, hogy magyardzzik-e a kordbban mdr
ismertetett terjedési tedridk az info-kommunikdcids technoldgia haszndlatdban
1évé empirikusan megallapithatd kiillonbségeket a vizsgalt tdrsadalmi
csoportokban és a résztvevd orszdgokban. A difftiziés elméletek alapjan
feltételezhetjiik, hogy a hatranyos helyzetli tarsadalmi csoportok és teriiletek,
valamint a lakossagi 4tlag kozotti tavolsdg eldszor megnovekszik. Az e-
tdrsadalmi tdvolsdg akkor csokken, amikor kirajzolddik széles tomegek
szdmdra egy piaci telitettségi hatar®’.

% A fejezet Tobias Hiising: Zuhnemendes Nord-Siid Gefille der digitalen Spaltung in
der EU. In: Informationsdienst Soziale Indikatoren. Ausgabe 30. Juli 2003.
www.gesis.org. Letoltve: 2003. november 26 tanulmdnya alapjan késziilt.

% Az adatok az 1997-es és a 2000-es Eurobarométer, valamint a 2002-es és a 2003-as
SIBIS kérdbives felmérés eredményeire alapulnak. A 2003-ban az EU tagjelolt
orszagok is bekapcsolddtak a felmérésbe. A vizsgalt tarsadalmi valtozdk: ndk, 50 év
feletti életkor, alacsony (formdlis) iskolai végzettség, és az alacsony jovedelem.

67 Az indexkészités sordn az info-kommunikaciés valtozokbdl egy PC- és Internet-
haszndlati indexértéket képeztek, amit otthoni és daltalanos Internet haszndlatra
bontottak.
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A négy vizsgalt kategdridban vald terjedés alacsonyabb szintli novekedést
mutat, mint az eurépai minta egésze korében®™. Igy az Internet alkalmazék
ardnya az alacsonyabb iskolai végzettségli valaszaddk korében 1997-2002
kozott 1 szdzalékrdl 12 szazalékra, a PC-haszndlat ebben a csoportban 13
szdzalékrol 17 szdzalékra nott, mialatt a megfeleld értékek novekedése az
Osszlakossdg Internet és szdmitégép haszndlatban joval intenzivebb volt. A
terjedés majdnem minden kategdridban egy S gorbe also felét irja le.

Erdekes, hogy az eurépai szint egyiittes digitdlis szakadék indexe alig
véltozott. Az alcsoportok (fOirdnnyal) ellentétes fejlodése kiegyenlitette a
novekedést.

A informéciés tdrsadalomban klasszikusan élenjard orszdgok - az északi
orszagok, Hollandia, illetve Anglia - tovdbbd Ausztria, frorszég, amelyek
gyors info-kommunikaciés boomot éltek meg a kdzelmultban, javitottdk az e-
bevonddast. Ez azonban nyilvdnvaléan jelent6sen novelte a dél-eurdpai
orszdgok lemaradasat az info-kommunikécids terjedésben.

A téarsadalmi kategéridk kozott elmondhatd, hogy a nemek kozott méar nem
mutathat6 ki jelentdsebb kapcsolat az info-kommunik4cids hasznélatban, bar a
férfiak még mindig erésebb haszndlati intenzitdst mutatnak. A ndi info-
kommunikdaciés haszndlati index 80-rél 87 pontra novekedett az EU tizenotok
korében. Fontos megemliteniink, hogy a 2002-es eurdpai értékek - 62 pontos
gorog és a 96 pontos finn eredmények - kozotti nagy szorddds jelentds
eltéréseket feltételez a nemek kozotti esélyegyenldségben. Az iddsek korében
az info-kommunikaciés hasznédlat nem mutatott egységes képet. 2000-ben még
ugy festett, mintha az 50 évnél iddsebb polgdrok mdar erdsebb haszndlati
értéket mutatnanak, de végiil a 2002-es survey értékei Ujra csak az 1997-es
felmérésben tapasztaltakhoz kozelitett. Az alacsony jovedelmi kategdridju
tarsadalmi csoportok korében a haszndlat értékei csak kb. az 1997-es
vizsgélatban rogzitett adatok alatt rendezddtek. Azon személyek korében, akik
az iskolat 15 éves korukban vagy azel6tt hagytdk abba, a haszndlati rata az
egész lakossag 30 szazaléka koriil stagnalt az elmilt 6 évben.

Lathatd, hogy az alacsony iskolai végzettség dltal determindlt tudds-és
attitlidkészlet, valamint az alacsony jovedelmi viszonyok meghatdrozzdk azt,
hogy az egyén az info-kommunik4cids haszndlat terén a digitdlis szakadék
melyik oldaldhoz kapcsolddhat.

8 Az Internet-hasznildk arinya az 1997-es felméréskezdettl az EU lakossdg 7
szazalékardl a 2000-es évben 26 szazalékra, 2002-ben otven szazalék folé emelkedett.
A szamitégép haszndlatndl az emelkedés mérsékeltebb volt (36 szdzalékrél 57
szazalékra nétt ez az adat).
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A gazdag élenjard orszagok csekélyebb szocidlis egyenl6tlenségekkel birnak,
mint a szegényebb dél-eurépai lemaradok. De azok az orszdgok, amelyek
késtek az info-kommunikdciés felzark6zasban, szintén nagyobb tdrsadalmi
egyenlOtlenségekkel voltak jellemezhetOk. A technoldgidk foldrajzi-tarsadalmi
diffiziéjanak szabdlyozottsdgdra utal az a megdllapitds, amely szerint az
elterjedés, az un. kordn adaptald orszdgok hatranyos helyzetl régidiban kés6bb
torténik meg, mint a kozponti, illetdleg a gazdasidgilag erds régidkban,
ugyanakkor ezen tdrsadalmi-teriileti csoportok technoldgiai adapticiéja —
valészintileg a mintakdvetés miatt - Osszehasonlithatéan gyorsabban megy
végbe (fejlodik).

Osszességében elmondhat6, hogy az IKT haszndlat novekedése konstans
értékkel, valamint a hatrdnyos helyzeti tarsadalmi csoportok &allandé vagy
csokkend részvételével jellemezhetd az Eurépai Unidé orszdgaiban. A
hatrdnyos helyzetli csoportok, amelyek a lakossdg dtlag haszndlati szintjét
hosszabb 1d6 alatt érik el, informdcids tdrsadalmi 4tlagos részvétele
Svédorszdgban az Osszlakossag 65 szdzalékdra, Portugdlidban 27 szdzalékéra
tehetd.

Ebben az indexben Svédorszag (Ausztria, Dania, Hollandia, Anglia, Hollandia,
Irorszag, Finnorszag) éllovasként, Németorszag, dtlagos orszagként, Portugilia
lemaradé allamként szerepel.

Azon EU-tagdllamokban, amelyek egy bizonyos info-kommunikécids terjedési
szintet késobb érnek el, mint masok, az info-kommunikacidés eszkozok
hasznélatdban er6sebben érvényesiilnek a tarsadalmi-teriileti egyenlOtlenségi
véltozok. Az idézett tanulmany két fontos megéllapitisiban a hagyomanyos
(észak-déli lejtd) megmaraddsidt és a digitdlis szakadék megmaradasét
prognosztizalja.

A miér idézett SIBIS felmérés alapjan lathatd, hogy a kelet-eurépai belépd
orszagok digitdlis szakadék indexe a tizenttok dtlagdnak feléhez kozelit.
Megjegyzend6, hogy néhinyuk (Esztorszdg, Csehorszdg, Lengyelorszig,
Szlovékia, Szlovénia) a tagjeldlt orszdgok atlagandl magasabb értéket ért el.
Az info-kommunikdciés technoldgia hasznalatinak polarizaciéjat jol jellemzi
az, hogy az datlagndl magasabb digitalis szakadék indexértékkel az EU
magdllamaihoz tartozé Franciaorszdg is a tagjelolt csoport kozé keriilt. A
(volt) tagjelolt orszdgok 4tlagdndl alacsonyabb digitdlis szakadék
indexértékkel rendelkezik az EU tagorszagok koziil Belgium, Spanyolorszag
és Olaszorszag. Mindezek mellett a 2004 mdjusdban taggd valt Litvania,
Lettorszdg és Magyarorszag is ebbe a csoportba tartozik.

Erdekes, hogy a leszakaddk kozé keriilt az évtized masodik felében belépé
orszagok koziill Bulgdria és Romdnia, valamint két, mar tagorsz4g,
Gorogorszag és Portugalia is.
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Ebbdl a digitélis szakadék index térképbdl az informécids kor szigetszertien
innovativ gécpontjai és a hagyomdnyos periféria irdnyok (észak-déli és
nyugat-keleti lejté) rajzolédnak ki, amely udj jellemzdket adhat a teriileti
fejlddésnek Eurdpaban.

Az inform4cids tdrsadalom meggyokeresedésében a kordbbi torténeti példdk
koszonnek vissza Kozép-Eurdpdban. A keletet nyugattdl egykoron elvélaszto,
Sziics Jend altal vazolt torésvonal, koztes régid dthalad a visegradi orszdgokon
és hatdsat ma is érezteti, ezért lehet egy kozép-eurépai mag, a visegradi
négyek” informacids tdrsadalmi modelljérdl beszélni (Pintér R. 2003)
Ugyanakkor fentebb lattuk, hogy tobb orszagcsoport is mas-mds fejlodési utat
kovet az informdcids tarsadalom terjesztésében. Egy 0Osszehasonlité GDP
felmérés alapjan elmondhatd, hogy Lengyelorszdgnak, Szlovénidnak,
Szlovakidnak, Magyarorszagnak, Csehorszdgnak (és Maceddnidnak) a bruttd
nemzet Ossztermék értéke haladta meg vagy érte el a rendszervéltis korit
(Pintér R. 2003). Ezek az orszdgok a digitdlis szakadék index eurdpai
Osszehasonlitasdban a kozépmezOnyben, a kovetdk csoportjdban helyezkednek
el.

A Magyarorszdgon tapasztalhatd informaciés tarsadalomfejlédés nem
sorolhaté egyértelmiien tisztan iizleti, illetve a joléti (egyfajta kozpolitikai)
kategoéridba. Mivel ez a modell is egyre inkdbb a globdlis informacids
tarsadalomban kapja meg a maga helyi értékeit és keretét (Pintér R. 2003),
érdemes alaposabban megnézniink néhdny empirikus adatfelvétel alapjan,
hogy milyen teriileti-tdrsadalmi jellemz6i vannak Magyarorszagon a digitélis
szakadéknak.

Egy ilyen irdnyd indexépitésre alapuld torekvés Kanalas Imre munkdjadban
lelheté fel, aki megdllapitotta, hogy azokon az uj, s a teriileti fejlodést is
leginkdbb dinamizal¢ teriileteken (felsGoktatas, kutatas-fejlesztés, informatikai
infrastruktira és alkalmazdsok, magas szintli iizleti szolgaltatdsok, IKT
véallalkozdsok stb.) a legnagyobb a megyék kozotti elldtottsdgi és fejlettségi
kiilonbség, amelyek nemcsak a nemzetkodzi, de a hazai kornyezetben is a
hosszi tavi teriileti versenyképességét legnagyobb mértékben befolydsoljak®.

% Megyei tipusok (Kanalas 1. 2003. 74. 0.)

1. Az informécids tarsadalom kialakul6 ,,magteriiletei” (Baranya, Budapest, Csongrad,
Gy06r-Moson-Sopron, Pest)

2. Informéciés-kommunikdciés szempontbdl ,felzark6z6” teriiletek (Bacs-Kiskun,
Fejér, Hajdu-Bihar, Veszprém, Zala)

3. Az informéciés fejlédésre ,,varakozok™ (Békés, Borsod-Abatj-Zemplén, Heves,
Komadrom-Esztergom, Vas)

4. Informécids szempontbdl ,hatranyos helyzeti” teriiletek (Jasz-Nagykun-Szolnok,
Noégrad, Somogy, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Tolna)
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2.5. Az innovaciés milié mint a versenyképesség tarsadalmi oldala

Az éltaldnos térfolyamatokra és az egyedi helyekre egyardnt koncentrdld, a
digitalis egyenldtlenségek térbeli-tarsadalmi  jellemzdit targyalo
dolgozatunkhoz jol illeszkedik a versenyképesség fogalma. Els6
megkozelitései még a nyolcvanas években jelentek meg az USA-ban, de ezt
kovetéen mind az OECD, mind az EU kiilonboz6 testiiletei foglalkoztak a
kérdéssel; valamint a hazai Orszdgos Teriiletfejlesztési Koncepcié megujitdsa
sordn is eldtérbe keriilt ez a fogalom (Barna K. —Molnér T. -Juhédsz R. T.
2005).

A versenyképesség egy olyan fogalmi rendszer, amely kozvetleniil a gazdasagi
pozicié szerzésére, megtartdsdra és javitdsdra vald hajlamot, a piaci
versenyben vald helytdllds képességét, az iizleti sikerességet jelenti a globdlis
térben (Lengyel 2003.), kozvetten — az &dllam keretszabédlyoz6 lehetdségei
révén — a kiegyenstlyozott tarsadalmi fejlodést (relative magas jovedelmet és
foglalkoztatasi szintet) is hangsilyozza.

A regiondlis versenyképesség fogalma azonban a teriileti kontextus
beemelésével mar sokkal inkabb tekintheté tudomanyteriiletek nézetrendszerét
magdéban foglal6 keretnek is, hiszen a versenyképességet erdsitd kozpolitikak,
célkitlizések kozott kiemelt helyen van a régidk kozotti fejlettségi kiilonbségek
csokkentése (Siili-Zakar I. 2003). A debreceni iskola foldrajzprofesszordnak
megallapitdsa hilien tiikkr6zi az Eurdpai Unid integrativ, a partnerségre épitd
politikai elvét, méasrészt azt a nézetet, amely szerint a versenyképesség (a
teriileti sikeresség) nemcsak a gazdasdgi tényezok fiiggvénye (Enyedi Gy.
1998.).

Napjaink egyik szintéziskisérlete a szegedi egyetem kozgazddszahoz, Lengyel
Imréhez fiz6dik. A regiondlis versenyképességet abrazol6 piramismodelljében
a szerz0 ezt a folyamatot tobbdimenzids térben helyezi el.

A versenyképességet meghatirozé piramismodell alapjan azt mondhatjuk,
hogy a tarsadalmi-gazdasdgi modernizicié sikerét az adott térség innovacids
milidje hatdrozza meg. A milid fogalma tobb objektiv és szubjektiv tényezot
kezel egyben azzal a céllal, hogy leirja azokat a kiils6 hatdsokat, amelyek
meghatdrozzdk az emberi 1ét alakité erdit. A milié fogalmdnak kutatdsa a
felvildgosodds, a racionalizmus kordhoz kapcsolédik. Montesquieu, Comte,
Taine munkdiban a kiils6 kornyezet (klima — természeti kornyezet), illetve a
kultdra (tdrsadalmi kornyezet) hatdsat olvashatjuk (Hradil, S. 1992.).
Rechnitzer Janos értelmezésében azoknak a termelési, gazdasdgi
kapcsolatoknak a csoportjat tekinthetjiik innovaciés milidnek, amelyek
egységességet alakitanak ki a termelési rendszerben a gazdasigi szereplok
kozott és a termelési kultdraban (Rechnitzer J. 1993.).
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Ez a miliéfogalom az aktiv formdlhatésagot, a kozods tevékenységet és a
fejlesztést hangsiilyozza és jol illeszkedik az Emile Durkheim 4ltal
meghatdrozott elméleti kerethez, amely a kiilsé és a belsé tarsadalmi milid
kapcsolatdit emeli ki. Ezek az interakciok egy kozos szocializdcids
folyamatban segitik az innovéciés folyamatok terjesztését, novelik a
tarsadalmi-gazdasiagi szereplok kozotti bizalmat, egytttal pozitivan
befolyasoljdk a szervezetek/kozosségek és a teriileti gazdasdg egészének
versenyképességét.

Ertelmezésiinkben a tarsadalmai mili6 fogalméhoz a versenyképességi
mutatékon til sokkal inkdbb hozzdtartozik a humdn index alakulésa.
Obddovics Csilla - Kulcsar Laszlé és masok tanulmanydban (Obédovics Cs. -
Kulecsar L. 2004, Fileki D. 2001) fontos (pl. képzettségre, gazdasagi
aktivitdsra, kornyezeti allapotra, emberi képességek dallapotira vonatkozd)
tarsadalmi-gazdasagi komponensek szerepelnek. A szerzOk szerint ez az
emberi erdforrdsok 4llapotdt jO6l &brdzolé mutaté alkalmas arra, hogy
atgondoljuk a tarsadalom és a vidékpolitika adott teriiletre vonatkozd
intézkedéseit (Obadovics Cs. — Kulcsar L. 2004).

A kibertér tarsadalmi feltételeinek operacionalizdldsdhoz értékelésiink szerint
alkalmas modell az MTA RKK Alfoldi Tudomanyos Intézete altal (Csatéri B.
2004. 541.0.) készitett, a vidékfejlesztés terén sikerességet jelentd prioritdsok
lefrasa is. A témavezetd 4ltal kiemelt hét dimenzié (mordlis tényezdk
befolydsoldsa, kornyezeti-tdrsadalmi feltételek, stratégiai befolydsolds,
végrehajtdsi rugalmassdg, technikai — ¢és tuddsalapi megvaldsithatdsdg,
gazdasagi — és pénziigyi életképesség) dontden human feltételeket jelent.

A fejezet értelmezésének egyik lehetséges kulcsa az innovacids potencidl
fogalma, amely a modernizdcidés folyamat mindségében ragadhaté meg
Hozzatartozik az 1j technika és technoldgia kifejlesztését, illetve azok
adaptalasat jelentd képesség, valamint az a struktira, amely szélesiti az
adaptacids rést; s kozvetleniil a szellemi (tudoméanyos és szakmai) eredmények
gazdasagi eszkdzzE formdldsdban jatszik szerepet.

A hagyomanyos modernizicids elméletek (pl. FEisenstadt, Deutsch) a
modernizdciét 0Osszekotik a tarsadalmi értékek, intézmények, mintdk
westernizdcidjaval.

Mindez harom f6 alkotéelemmel jellemezhetd:

1. a teriileti adottsdgok altal meghatdrozott keretek (spontdn megujulési rés),
2. a kulturalis-szocializacios valtozok,

3. a tdrsadalmi csoportok habitusa, életvitele (Tamds P. 1986.).
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Ilyen adaptdcids rés lehet a hagyomdny, a csalddok torténete, a telepiilés
multja; amely minden hasonlésdg ellenére massd formdlja a térségi
tarsadalmakat (Szoboszlai Zs. 1993).

A koridbban emlitett Rogers-féle tarsadalmi felosztds az innovécié diffizidja
szempontjdbol veti fel a centrum és a periféria problematikdjat. A
vildggazdasdg differencidltsdgan alapuld ,,Wallerstein-paradigma” szerint a
centrumdllamok jelentik a fejlett régidkat erds dllamgépezettel és egységes
nemzeti kultdrdval; a periferidlis régiokban gyenge allamot és nemzetet és
gazdasagi potencidlt taldlunk; a félperiferidlis régidk pedig a fébb dimenzid
mentén a centrum és a periféria kozott helyezkednek el.

Mindez a Szilics Jend 4ltal leirt Eurépa harmas felosztdsardl sz616 elméletben
megfelel Ko6zép-Eurdpa szintjének, amelyet a hidnyos nyugatias struktirdk
mellett zajl6 féloldalas modernizacio jellemez. A fejlédési centrumot ebben a
megkozelitésben Nyugat-Eurépa, az Elba-Lajta vonaldtél nyugatra esd
teriiletek, a perifériat pedig Kelet-Eurdpa jelentik.

Léteznek innoviciét termeld, tovabbitd és fogadd, illetve ,.taszitd” térségek,
helyi tarsadalmak. Eszerint (is) alakul a telepiilések hierarchidja, egymasra
vonatkoztatott rendje, a centrumok, decentrumok, periféridk sokasiga
(Szoboszlai Zs. 1993. 7. 0.).

A klasszikus elméletek alapjan a centrum az aktiv (az innovacidkat kitermeld)
teriileti-tarsadalmi zondjat, a periféria pedig a leszakado teriiletek halmazat
definidlhatja. A periféria az, amely az innovacidkat elszenvedi, vagy
befogadja, vagy figyelmen kiviil hagyja a sajat védekez6 mechanizmuséban.

Fontos megjegyezniink, hogy az innovacids potencil alkotdelemei mindig egy
jOl koriilhatarolhat6 fizikai térben értelmezhetek. Egy masik csoportositisban
a spontan megujuldsi rés szervezeti kategéridit véleményiink szerint inkdbb a
korlatos jellegli dimenzidk (az innovicids célra felszabadithaté véllalkoz6i
toke, a K+F-raforditds nagysdga és hatékonysdga, az innovédcié kedvezd
tdrsadalmi megitélése és tdmogatottsdga, az innovativ magatartds, az innovativ
szervezetek szdma, az innovativ tuddstke stb.) jelentik, a tartds feltételeket
pedig a Tamas Pal altal alkalmazott masodik és harmadik faktora (a népesség
iskolazottsdga; a rendelkezésre all6 innovacids tudds mennyisége, mindsége és
hozzaférhetdsége; az innovacios mintdk adaptéildsdhoz sziikséges feltételek, az
innovaciét tdmogatd jogi, finanszirozdsi eszk6zok) megléte hatirozza meg
(Ugrin E. — Varga Cs. 2005.).

Mivel modernizicién a megkésett tarsadalomfejlédéssel kapcsolatos fejlodési
utat értiink, amelynek 1ényegi elemei a kiilsé novekedési és fejlesztési minta
atvétele és adaptdldsa, ezért az innovacids potencidl (mint a modernizacids
folyamat mindségeként definidlt fogalom) nem sziikithetd le csupdn az
innovativ magatartisra, az innovativ képességek és torekvések egységére.
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Minden innovicid értékelhetd ugyanis abbdl a szempontbdl is, hogy milyen
véltozast idéz eld egy adott tarsadalmai csoport kollektiv tuddsdban.

Az innoviaciés potencial hatékonysdginak emelése ezért eltérd beavatkozasi
szinteket jelent.

A klasszikus lerneri és McClelland-i modellek az egyéni bedllitodas
véltozasait hangsulyozzak (idézi Varga K. 1974), mésok (pl. Tamas P4l, James
Coleman) a makrofeltételek és a sziikebb-tdgabb szocializaciés kornyezet feldl
érik el az egyéni motivacid véltozasait.

2.5.1. Az informacios tarsadalom tipusi fejlesztések fobb iranyai

A (teriilet)fejlesztés misszidja komplex és organikus megkozelitésen alapul.
Egyrészt atfogja a széban forgd régidban, térségek, tarsadalmi, gazdasagi és
kulturdlis tevékenységének egészét (Sili-Zakar 1. 2004. 27.0.), mdsrészt
barmely teriileti szint fejlesztéspolitikdjanak kulcskérdése, hogy hol és hogyan
avatkozzon be (Kozma T. 2002. 78.0.).

Az informdcids tarsadalom fejlesztési stratégidja az Eurdpai Unidban csaknem
egy évtizedre visszanyulé folyamat eredménye. A  megsziiletett
dokumentumok négy egymadstdl jol elkiilonithetd, ugyanakkor egymdssal
koherensen illeszkedd csoportot alkotnak.

A kilencvenes évek kozepén alakult ki az az elképzelés, amely szerint az
informdcids tarsadalom programokban az esélyek egyenldségére, a leszakadds
csokkentésére kell torekedni. Az Unid éltal ebben a kérdésben felvéllalt valds
kozpolitikai szerep véleménylink szerint ahhoz az eurdpai Orokséghez
kapcsolddik, amelyben a t4rsadalmi harmoénia a kollektiv tudatban mélyen
gyokerezd alapelvet jelent™.

Az ezredfordul6 idején Briisszelben eEurope néven elkészitik az informdacids
tarsadalom programjainak els6 komplex fejlesztési dokumentumat. Az ekkor
elindulé tartalomfejlesztési program (eContent), célja egyrészt a virtudlis
kontinens megvaldsitdsa, masrészt az eurdpai identitds Uj tipusd fejlesztése.
Ezt a korszakot 1999-ben a lisszaboni cstcstaldlkoz6 inditja el, amely Eurépa
versenyképességét, a gazdasdg és a tdrsadalom harmonikus fejlesztését, az
innovécidéra épiild tudatos tarsadalmi és gazdasagi véltozdsokat helyezi
elétérbe. Az eurdpai informdciés tdrsadalom megvaldsuldsit célzo
programtervek, s a kapcsolddd akcidprogramok egyik legjellemzdbb vondsa,
hogy szemben az USA és Japin gazdasdg- és technolégia kozpontd
felfogdsaval - techno-push, a gazdasigi-technolégiai kényszer -, itt a

70 Az Eurépai Bizottsag III. Féigazgatdsdganak, Martin Bangemannhoz kapcsol6dé
jelentése szerint az informdcids tarsadalom elnevezés az Eurépai Unié vdlasza (kvézi
jovoképe) az informéaciés és kommunikdcids technolégidk gyors fejlodése
kovetkeztében elindult komplex dtalakulasra.
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fejlesztések kozéppontjaban a technikai és technoldgiai valtozdsok kozepette
€10 ember és a tarsadalom 4all - social-push, a tdrsadalmi kényszer,
befogaddképesség erdsitése (Ugrin E. — Varga Cs. 2005.).

Mindezt mis megkozelitésben ugy is fogalmazhatjuk, hogy a XX. szdzadi
teriiletfejleszt6i vonalas és targyi infrastruktdrafejlesztésekben gondolkodtak
elsdsorban, a XXI. szdzad, az 1j informdciés korszak legeldrelatobb
szakemberei, a nagysebességli, a nagy sdvszélességli, vonalas infrastruktira
nélkiili kommunikdciés fejlesztéseket, technoldgiafejlesztési Ovezetek,
infoparkok kialakitasat tartjak fontosnak (Szarvdk T. — Szoboszlai Zs. 2000)
Ugy véljiik, hogy a kibertérben valé eligazodds, a tarsadalmi igény felkeltése
(a diffdzi6 4ltaldanosabbda vdaldsdnak szakaszdban)  az infrastrukturélis
(gazdasagi) adaptacios rés (kritikus tomeg) atlépése utdn lehetséges. Az
altalunk kivdnatosnak tartott fejlesztési sorrendet Ugrin Emese (Ugrin E. —
Varga Cs. 2005) az intelligens teriiletfejlesztésrél sz6lé elméletében a
szinkronitdssal egészitette ki. Szerinte a piramisforma csupdn a fejlesztések
irdnyéat, nem pedig hierarchikus rendjét illusztrdlja’'. Az egyes modulok
onélldan is, szerves kapcsolatban is 1éteznek (3. dbra).

3. bra Azintelligens fejlesztés f6 irdnyai

»  INNOVACIO TELITODESE
(a tarsadalmi / gazdasagi / teriileti alrendszerekben)

»
»

RUGALMAS SZERVEZETEK (egyedi szolgaltatasok)

KOMPETENCIA (szakismeret)

BEFOGADAS (alkalmazas)

HOZZAFERES (infrastruktira)

"I A piramis csticsin azonban véleményiink szerint nem pusztin az innovicié all,
hanem az innovicié telitédése mint befejezett fejlesztési-terjedési folyamat.
Ertelmezésiinkben ez a diffiziés folyamatot leiré fejlesztési modell alapvetéen a
kibertér tarsadalmi igényének folyamatos (4t)alakitasat/(at)alakuldsat szemlélteti.
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Az eurdpai informdcids tdrsadalom programok jol mutatjdk a tdrsadalmi
szférdk (alrendszerek) komplexitasat.

Az eEurope’” foldrésziink versenyképességét, az innovéciéra épiilé tudatos
tarsadalmi és gazdasdgi valtozdsokat helyezi el6térbe, célként pedig, a
tuddsalapu gazdasag és tdrsadalom megvaldsitasat jeloli ki. Az Eurdpai Unié
cselekvési programjdnak szdndéka, hogy FEurdépdban minden tdrsadalmi
intézménynek legyen egy ,.e-lenyomata”, s ez az ,virtudlis tér” alakitsa az
»~informacids {rastud6” tarsadalmat, s erdsitse szocidlis kohéziot és (gazdasigi
kihatasként) a fogyaszt6i bizalmat.

Ugy gondoljuk, hogy az eurépai informiciés tarsadalom-fejlesztési
elképzelések illeszkednek ahhoz a szocidlis modellhez, amely a gazdasigi
teljesitmény és a szolidaritds kozotti kompromisszumbdl all, a versenyképes
gazdasdgon, nagyfoki szocidlis védelmen, oktatdson, illetve szocidlis
parbeszéden alapszik. A legtijabb Eurdpai Informécids Tarsadalom program (i-
2010) is kapcsolddik az Eurdpai Szocidlis Modellhez, mert az egyik alappillére
az e-inclusion, amely az életmindség javitdsa révén a lisszaboni stratégidban is
rogzitett, kulcsfontossdgu teriileteket (befektetés az emberekbe, aktiv és
dinamikus joléti dllam kiépitése, a munkanélkiiliség, tarsadalmi kirekesztettség
és szegénység elleni programok erdsitése) fed le.

2.5.2. A Coleman-modell alkalmazasi lehetdségei az informacios
tarsadalom tipusi fejlesztésekben

James Coleman a Tarsadalomelmélet alapjai cimii munkdjdban a tirsadalmi
valtozdast, a mikro (az egyén vagy mds kisebb kdzosség) és a makro tarsadalmi
szint egylittmiikodését — mint dinamikus tevékenységi rendszert — vizsgalja.
Az egymds kozott 1évd kolcsonhatdsok eredménye az, hogy a mikroszint a
makrotdrsadalmi struktirdk hatdsa alatt létezik, vagyis: a makroszint a
mikrokornyezet beiktatdsdval teremt tj struktirdkat’”. A Coleman-modell
lehetévé teszi koztes (mezo-) szint beiktatdsat is, amelynek alkalmazasa
tébbsze4replc'is, Osszetett folyamatokndl lényeges (ldsd bOvebben Foldi Zs.
2004.)™.

72 eEurope — An Information Society for All -
http://europa.eu.int/comm/information_society/eeurope/index_en.htm); illetve
www.inco.hu

7 A modell alapjan lehetdségiink van értelmezni a centrum-periféria-félperiféria
harmassagaban 1étez0 modernizacids elméleteket is. Az egyéni szint bevondsaval haté
makroszint megmutatja a sajitos kibertér-jellemzdéket a visegradi egyiittmikodés
(klasszikusan kozép-eurdpai) orszagaiban, vagy mezoszinten, az alfoldi régiéban.

™ Ha egy vérost vesziink makroszintnek, akkor a mikroszint az egyén, a mezoszint a
lakékornyezet. De mezo szint lehet egy szubkultiira vagy életkori csoport is.
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A kovetkezd két abran (4-5. dbra) latszik, hogy a makroszint altal elinditott
info-kommunikdciés véltozasokra, a mikroszint vagy azonnal vagy késleltetve
véalaszol. A kihivast (a cselekvési kényszert) mind az egyén és a kozosség,
mind pedig az intézmények érzékelik. Az egyéni és/vagy kozosségi
(intézményi) stratégidk vdlasztdsa természetesen kiillonbozd. Egyrészt az
individudlis és csoportszintli vdlaszokat meghatdrozza az, hogy a teriileti
szereplék milyen cselekvési alternativakat latnak’®, masrészt fontos az, hogy
milyen vélaszt adnak a mezoszint altal jelzett irdnyokra, amely alapvetden
teriileti és tarsadalmi szinten erdsen differencidlt informdcids tdrsadalmi
programokat (specidlis intézményi és csoportszintli e-vildgokat) kivan.

Foldi Zsuzsa cikkében lathatjuk, hogy az altala alkalmazott modellben jelen
van a tarsadalomfoldrajz kordbban mar altalunk is tirgyalt ,hdrmassdga”. A
kérdés az, hogy az informacids tarsadalom foldrajzaban mit tudunk, vagy mit
lehet (vagy egydltalan kell-e) kiemelniink. Az aldbbi két sajat készitésli modell
erre tesz kisérletet. A két modellben elkiilonitettiink egy 4ltalanos
tdrsadalomfejlesztési és egy ,,mintaad6”, prominens megkozelitést. A
prominenciavizsgdlat alanyai a teriiletfejlesztési  partnerkapcsolatok
legfontosabb aktorai: helyi-telepiilési dnkormdnyzatok, regiondlis és teriileti
érdekkorok és a kozponti kormdnyzat szerepléi (Horvath Gy. 2000).
Kormanyzati és alacsonyabb teriileti szintll igazgatdsi és dgazati partnerek,
tudds és pénziigyi kdzpontok, valamint a gazdilkod4si egységek; egyszoval az
dllam, a kozponti akarat megtestesitdi egyiitt és kiilon; koordindltan és
koordindlatlanul katalizaljak és/vagy visszafogjak a fejlddés folyamatét. Ebben
a modellértelmezésben djra jelen van a kordbban emlitett kreativ rombolds
kritikus fazisa, amelynek sordn sziikségszerti kovetelmény a bizalom az
intézményi alrendszer Onatalakité képességében €s a fejlesztOkben.

Fontos ugyanis az, hogy a teriileti szerepldk bizzanak abban, hogy 1étre tudnak
hozni a koz szdmdra hasznos javakat, azaz infrastruktirdt, normdkat és
eldirasokat, amelyek eldsegitik és biztositjdk az 1j technoldgiai stilus
elterjedését.

A modellben megjelend bizalom tényezdje szorosan kapcsolddik a szocidlis
toke fogalmdhoz. A megkozelitésében lényeges elem — és itt utalunk a
Mészéaros Rezs6 éltal meghatarozott kibertér miikodési elvére - a tdrsadalmi
igény. A szocidlis t6ke fogalmdn ugyanis olyan kozosségi, politikai
magatartast, habitus - és attitlidvaltast értiink, amely Osztonzéleg hat a
gazdasagi novekedésre és a tarsadalmi innovicidk terjedésére (Gichter, A.-
Wolfsgruber, 1. 2005).

" A struktdrak dltal megteremtett feltételek a mikroszintet elbizonytalanithatjak,
passzivva tehetik vagy orientdlhatjak is.
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A haszon tobbféle szempontbdl értelmezhetd, de elsdként valdsziniileg olyan
informdciobol és szolgaltatdsokbdl 4ll, amelyek az info-kommunikécids
technolégia igénybevétele révén anyagi és intellektudlis haszonhoz juttatja az
egyént (Gichter, A.- Wolfsgruber, 1. 2005).

Amennyiben az egész modellt a telepiilési-térségi tarsadalmak oldalardl
nézziik, egy olyan héldzatot latunk, melyben a kiilonb6z6 kozosségek egyfajta
csomodpontoknak tekinthet6k. A héldzat slriisége és erdssége jol modellezi
azokat a hierarchikus és horizontdlis megkozelitésben értelmezhetd
egyenldtlen helyzeteket, amelyek a digitédlis tudds, s az info-kommunikécids
eszkozok terjedésében megfigyelhetdk a tarsadalom és telepiilési szintek
hélézatéban.

Azt tehét, hogy az informéciora, hirre, lehetdéségre milyen médon, dton, és
gyorsasdggal reagdlhat az egyén vagy egy tirsadalmi kozosség, nemcsak a
technikai fejlettség, hanem a tdrsadalmi strukturdlis viszonyok, a kialakult
halézatok is meghatdrozzak, s6t e két tényezd kozott er6s kolcsonhatds
mutatkozik.

A fentiek alapjan azt fogalmazzuk meg, hogy a digitélis toke eltérd tarsadalmi
csoportokban valé fejlesztésében meghatdroz6 az, hogy a tarsadalmi
szerkezetben betoltott helyiik alapjdn a margindlis és a centralis csoportok
kozott a tOketipusok mely kategdriai (kulturdlis, szocidlis, anyagi,
szimbolikus) kapnak hangsilyt, és milyen jellegzetességei lehetnek az
,.informaciétovabbitd, befogadd (hid)-szereppel” (Csdnyi G. — Szendrdi B.
2004) biré személyiségeknek és a kiilonbozé méretli lokdlis tarsadalmi
kozosségeknek.

Kordbban mar idéztiik a Csatari Bélint és munkatérsai (Csatari B. 2004. 541.
o0.) altal készitett uj magyar vidékstratégia lehetséges tényezdinek idealtipikus
modelljét. Az idézett cikkben vdzolt, tobb kategoridt is kiemeld modell alapjan
a tarsadalmi ,,hid” szerep dimenzi6i véleményiink szerint az adaptivitds, az ,,in
situ” (helyben teremtett) tudds (megujulé - és megtartoképesség, kozosség - és
partnerség, nyilvdnossiag, média) kategdridjahoz illeszkedik leginkabb.
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1. Makroszint —
Az info - kommunikéciés fejlédés
véltozdsokat katalizdl a tdrsadalmi-
gazdasdgi alrendszerben  (értékek,
tudds, kultira, kozosség, halézatok
stb.)

4.abra Azinformaciés tarsadalom hatésai vidéki térségekben a Coleman-modell alapjan (sajat szerkesztés)

4. Uj makroszint -
Viltozdsok a  telepiillés -, oktatdis - és
tuddsmenedzsmentben (digitalis telepiilési stratégidk
és  oktatdsi, irdnyitdsi moédok). Az  info-
kommunikéciés technolégia tudatos hasznalatdnak

eloretorése tarsadalmi  alrendszerekben, hal6zati
identitas teremtése.
A A

A digitalis

stratégiai.

Atmeneti cselekvési mezoszint —
egyenldtlenségek
kategéridival (kor,

nem, jovedelemi, életkori,
etnikai valtozdk) csoportok differencidlt fejlesztési

meghatdrozo

A

2. Mikroszint —

Akadilyok és lehet6ségek az info-kommunikacids
eszkozok haszndlatdban. A promt vagy a halasztott
dontések elve hatdrozza meg a haszndlat alapvetden
harom irdnyéat (informacidszerzés, munka,
szérakozés). Uj motivéciok terjedése a makroszinthez
val6 alkalmazkoddsban.
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3. Cselekvés, viselkedés —
Az egyén vagy a sziikebb kozosség stratégidja az
,,inkonzisztencia” megsziintetésére. Az individualis
elemek kozott az életen at tartd tanulds (képzés,
atképzés, oOnképzés) elvének meggyokeresedése,
kozosségi  kategdridk kozott a telehdz, sulinet,
konyvtdrak, PC és a net beszerzése stb. emelhetd ki.




5. abra Azinforméciés tarsadalom hatisai vidéki térségekben mintaadé csoportokban a Coleman-modell alapjan (sajit szerkesztés)

1. Makroszint — 4. Uj makroszint —
Az info - kommunikicids fejlédés valtozasokat Viltozasok a telepiilés -, oktatds - és tuddsmenedzsmentben
katalizdl a tdrsadalmi-gazdasagi alrendszerben (digitélis telepiilési stratégidk és oktatdsi, irdnyitasi médok);
(értékek, tudas, kultira, kozosség, hdlézatok stb.) |------occeooeooa-o »| a partnerség alapi egyiittmiikodések tdmogatdsa. A kreativ

telepiilések szdmanak novekedése.

Atmeneti intézményi cselekvési mezoszint —
Az e-kibertérvilagok, tarsadalmi szférdk (nyilvdnossig — e-agéra, férumok, blogok stb. —
gazdasdg — e-piactér, ad6zds stb. — Oonkormdnyzat, igazgatds — e-ligyintézés, varosmarketing
stb.) hasznélatdnak terjedése, a tuddsok, informaciék webes outsourcingjanak (kihelyezésének)
altaldnoss4 véldsa.

A 4
2. Mikroszint — 3. Cselekvés, viselkedés —
A prominencia szembesiil a komplex (egyéni és strukturalis — Pélyazat, és partnerség-orientalt valasz telepiilési-térségi szinten a
tarsadalmasitas, leszakadds, felzarkézas stb.) kihivasokkal. tarsadalmi-gazdasdgi innovicié (képzések, életen at tarté tanulds,
Promt vagy halasztott cselekvések sziiletnek ezzel kozogeégi hozzaférési pontok, e-onkormdényzat, e-gazdasagi pontok,
kapcsolatban. 73 digitdlis  honlap-fejlesztések, mennyiségi mutaték emelése)
adaptéldsdra.




2.6. Az ,alfold ut” meghatarozo jegyei a kibertér fontosabb dimenziéinak
tiikrében

Ahogyan a disszerticid bevezetdjében is jeleztiik, az alfoldi tér fejloddésére
alkalmazott kategéridk (szindréma, mdssdg, jelenség, tiinetcsoport, sajatos
alfoldi ut stb.) markans telepiilés és tarsadalomfejlddési utra (egy létezd
kultirrégiora) utalnak’.

A kiilonboz0ség egyik (inkdbb a kollektiv tudatban, a tdrsadalmi lélekben
keresend®) magyarazatéra idézziik az aldbbi megéallapitast: ,,az alféldi varosokat
igazan vdrossd nem a lakossag szdma, a hdzak tomege, magassiga, diszitése,
vagy a telepiilés kommunalis ell4tottsaga teszi — bar ezek is nagyon fontosak —,
hanem az a szellemi hagyaték, amely a torténelem sordn felhalmozddott”
(Zoltan Z. 1976. 26.0.). Ez lehet az egyik meghatarozéja annak a tdji, torténeti,
termelési, kulturdlis, illetve bizonyos néprajzi hagyomanyokban is gyokerezd
identitdselemnek, amely elgondoldsunk szerint szorosan oOsszefonddik egy
tipikus foldrajzi kategdridval, a belsd és kiilsé periféridk rendszerével, amely a
legnagyobb szdmban és legkiterjedtebb formdban tradiciondlisan az Alf6ldon
fordul el$ (Baranyi B. 2004)",

Az atmenet évtizedében azonban globdlis folyamatok tovabbi differencidlédést
idéztek eld a hazai tarsadalom kiilonboz6 (pl. a kulturdlis tdkéhez,
foglalkoztatottsdghoz, a demografidhoz, és az életmindségéhez kapcsol6dd)
mutatéiban. Ebbdl kovetkezden az 1j térszerkezet is visszatiikrozte ezt a
fejlodést. Egyes teriiletek (pl. a fOvaros és agglomerici6ja, a nyugat-
magyarorszigi teriiletek) megugré fejlodése novelték a strukturdlis és
tradiciondlis hétranyokkal kiizd0 térségek tarsadalmi-teriileti és gazdasagi
konfliktusait és a polariz4cié fokozta a lemaradést a hazai 4tlagtl’® (Siili-Zakar
I. 1991, Téth J. 1991).

Az elmaradottsdg képe az Alfoldhoz erdsen hozzatapadt és a régidban altalanos
életérzéssé valt fogalmaz Enyedi Gyorgy (Enyedi Gy. 1994. 14.0.).

" Fontos idézniink K¢ékai Sandor megallapitasat, aki szerint a XIX. szdzad alfoldi
periférikus teriiletei (Kozép-Tiszavidék, Sarrét-Korosok vidéke, Koros-Maros koze,
Délkelet-Banit, Duna-mente), a vdroshidnyos, funkciészegény, strukturdlis gondokkal
kiizd6 kozpontokkal rendelkezd teriiletek feltiind médon megegyeznek a mai hasonld
térsébgekkel (Kokai S. 1999. 169.0.)

8 Faluvégi Albert 40 statisztikai véltozét (altaldnos fejlettség, demografiai, helyzet,
foglalkoztatottsdg, infrastruktdra, iskolai végzettség stb.) alkalmazott abban a
vizsgalatdban, amelyben tipizdlta orszagunk kistérségeit. Kideriilt, hogy az alfoldi
régidban mindossze egy dinamikusan fejlédd, 4 fejlodd kistérség van, a felzarkézo
térségek 33 szazaléka a DéEl-Alfoldon, 13 az Eszak-Alfoldon taldlhat. Az Alfodon
taldlhat6 ellenben a legtobb stagnald és lemaradé kistérség. Bévebben lasd: Faluvégi
2003.
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Az Alfold térsége azonban természetesen onmagdban nem tekintheté homogén
teriileti egységnek, a modernizacié megszokott torésvonalai ugyanis fellelhetdk.
A nyugat-keleti lejtore a Balassagyarmat-Békéscsaba tengely (pl. Faluvégi
2000), az észak-déli polarizacidra pedig a Tisza volgyének eltérd tdrsadalmi-
gazdasdgi koriilményei (Csatari B. 2000, Szoboszlai et al, 2004, 2005.) hivjak
fel a figyelmet.

A mar idézett szerzOket, valamint a térség hatirmenti helyzetéhez és a
teriiletfejlesztéshez kapcsol6dd anyagokat (pl. Baranyi B. 2001, Siili-Zakar I
2001) ismerve klasszikus fogalmak és kulcsszerzOk koszonnek vissza:
komporszag (Ady Endre), szervetlen fejlodés (Vitanyi Ivdn) és ebbdl
kovetkezOen a nyugati és a keleti fejlddési modell kozé esd teriiletek (Sziics
Jend)”.

Azonban az elmaradottsdg 6rokos hangstilyozdsa, a kdzpont cimére aspirdlok
kozti igg)lyamatos verseny nem nyit Uj perspektivakat az Alfold szdméra (Csatari
2000)™.

Ezért tartjuk fontos fejlesztéspolitikai irdnynak egyrészt azt, hogy megismerjiik a
lokalis tarsadalom kindlati (mdsként: mentalis) térképét, masrészt azt, hogy az
Alfold telepiiléseinek és tdrsadalmadnak kiegyezés fémjelezte korszak utdni
torténetére fokuszdlva azt vizsgdljuk, hogy melyek voltak a modernizicids
ugrast, az ,,attorés szakaszdt” (Kulecsar K. 1985. 22. o.) jelz6 kategodriak.
Ismert, hogy a Kkorszeriisités szociol6giai fogalmédnak fontos eleme a

79 Beluszky Pl szerint az ,,Alf6ldon az &llamalapitdstél kezdd8dden feliiletesen
feudalizalt, a feudalizmuson hamar tdljutd parasztpolgdri fejlédés zajlott, szinte
mindvégig perifériakoriillmények kozepette. Ez hivta 1étre a sajitos kettOsséget, a
gazdasdg mindenkori lemaraddsat a tdrsadalmi fejlédés mogott. Kozép-eurdpai
viszonyaink kozepette ez az ut nem vezetett autochton polgdrosoddshoz, am a 19.
szdzad derekdig/végéig a tarsadalomfejlédés ,nyugatiasabb” elemeket is magdban
foglalt, mint az orszdg mas, kozép-eurépai fejlddési modellel leirhaté részein (pl.:
szabadmenetell jobbdagyok, onkormanyzatok, népi egyhdz, lazabb feuddlis fiiggés)”
(Beluszky P. 1992. 23.0.).

%0 Az alfoldi 1ét negativ kontextusa alapjan egy fontos kibertér-alkoté jellemz6hoz, a
habitushoz értiink. A dimenzié fontossdgit egy finn példdn érzékeltetjik. Mind a
hazai, mind pedig a finn tidrsadalomtorténetben érezhetd az modernizédcids kettdség,
amit Magyarorszdgon Szilics Jend munkdi nyomdn, Finnorszdgban pedig Alapuro
tevékenysége alapjan (Alapuro 1993. idézi El6 G. —Pintér R. 1997, Csite A. 1997)
ismeriink. A tarsadalomtorténet kozos vondsit az adja, hogy a finn modernizéciot is
lefrhatjuk a nyugati tipusi tdrsadalomszerkezettel és a keleti fiiggdség
kombindciéjaval. A XX. szdzad azonban a finn tdrsadalomban az innovacié
terjedésében is meghatdroz6 habitusokat honositott meg. Magyarorszdgon a globdlis
hatdsoktdl val6 strukturdlis elzark6zas a tarsadalmi toketipusok fejlesztésében komoly
héatranyt okozott.
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fennmaradds és az innovacid szakasza, amely szervesség teszi a modernizacié
elsd szakaszdt. Azokat a jellemzdket vessziik tehat sorra, amelyek — magukban
rejtve a szerves fejlodés lehetOségét — megalapoztdk az elmilt 150 év
t4jtorténetének tarsadalmi-gazdasdgi-politikai ,,nekilendiilését”. A szellemi
megujuldsra vonatkoz6 Zoltdn Zoltdn-idézet alapjdn a megszakitott fejlodési
utak folytonossagét biztosité belsé erdforrdsokat, sikeresség-kategéridkat —
melynek katalizaldsa kiilondsen fontos volt az alf6ldi telepiilési stratégidkban —
az alfoldi telepiilések tovabbi szellemi-tarsadalmi 6rokségének is nevezhetjiik.

A kérdés mds oldalrdl az, hogy az informécids tarsadalom 4ltal meghatdrozott
kibertér milyen dimenzidkat (bels6 erdsségli, kulturdlis vonatkozasu
faktorokat) tesz hozza ahhoz az ,,Alf6ld-jelenséghez”, amelynek évszazadokon
at megdrzodott egyik 1ényegi eleme az a sajatos kettsség volt, amely a
Htarsadalmi és gazdasdgi fejlettség meg nem felelésében”, a mindenkori
tdrsadalmi szerkezetnek a gazdasdghoz viszonyitott relativ fejlettségében
nyilvanult meg (Baranyi B. 2004). Am a jelenkori gazdasigi-tarsadalmi
folyamatok véltozast jeleznek ebben a trendben. Azt igazoljak, hogy az Alfold
az 4atmenet évtizedének globalizdcié irdnyitotta gazdasdgi-tarsadalmi
forradalmaba alig (vagy egyéltaldn nem) tudott bekapcsolddni (Kiss J. 2003).

A rendszervaltisok egyébként szimbdlumokat jelenthetnek. Azt mutatjak,
hogy miként tud élni egy telepiilés-térség a szdmdra ,,megadatott” lehetOséggel
egy teljesen 1j tarsadalmi-gazdasdgi kornyezetben, egy uj fejlodési ut
kiiszobén. Mdasként ez az dllitds dgy fogalmazhaté6 meg, hogy ezek az Uj
fejlodési palydk milyen lehetdséget teremtenek a telepiilés-térség, korabban
sikeresnek mondott tényezOinek érvényesiiléséhez. Ezek alapjdn azt
mondhatjuk, hogy a legutébbi trendvéltis idején az Alfold nem tudta
kozvetleniil atmenteni belsd erdforrdsait, 4m a megszakitottsag elve az
okoldgiai szempontok fokozott érvényesiilése, a fenntarthat6 fejlédés elvének
alfoldi adaptacidja révén fedezhetd fel djra (Csatari B. 2000; Zoltan Z. 2001).

Ez a tény mindinkdbb erdsiti azt a megdllapitdst, hogy az Alfold fejlodése
kontextudlisan értelmezhetd. A XIX. szdzad mdsodik felének folyamataihoz
kapcsol6d6 alkalmazkoddsi jegyeket jol szemlélteti egy korabeli vérosi
(szolnoki) jegyzOkonyv (Szab6é L. 1998. 71. o.), amely tizezer f6 feletti
lakossdgszamrdl, szdmtalan iparosrdl, gézerejii gyarrdl, élénk hajézasrol és
kereskedésrdl, a foldmiivelés ,kellékeirdl”, kaszinérdl, gimndziumrdl és
rendes korhazrdl, vagyis a masfél szazaddal ezeldtti varosverseny tényezordl,
bizonyos telepiilési sikerkategdridkrdl tudésit. Osszességében az urbanus
kornyezet terjedése ebben a korszakban a geopolitikai helyzettel, szarazfoldi
és vizi utak (kiilon ki kell emelniink a vastit és az drvizmentesités szerepét)
kereskedelmi szerepével, ipari fejlettségével és az intelligencia allapotaval,

76



lobbierejével volt magyardzhaté. Ez az urbanizicié a polgari fejlédést, ezzel
egyiitt a telepiilési identitds meggyokeresedését, illetve a kis - és kozépvarosi
maganépitészet mellett a tarsadalmi nyilvdnossag és a kozigazgatas 1j tereinek
megjelenését, igy az épitett kornyezet valtozasit is eredményezte. A vdrosi
hidnyokat j6l jelzik azok az épiiletek (funkcidk), amelyeket (pl. egy
megyeszékhelyen) épiteni kellett: virmegyehaza, 4j vdroshdza, megyei korhdz,
gimnazium és templom. Fontos volt a vdrosi szolgdltatasi szint emelése, a
képzés és az oktatds kapcsan a humin erdforrds fejlesztése, illetve a mult és
identitas-teremtés (Szarvak T. 2003a). Az informacids tarsadalom
programozasban val6 részvétel (Szarvak et al. 2002, Szoboszlai et al. 2003-
2006.) alapjan ugy gondoljuk, hogy ez a klasszikus épitett kdrnyezeti fejlodés
JOl leképezi a kibertér haldzati elvre €piild szolgéltatdsainak fejlesztését is.

Amint arrél kordbban mar szdltunk, a kibertér tarsadalomfdldrajza olyan
geografiai irdnyzathoz tartozik, amelyben nem a fizikai hatdrokon van a
hangsily, hanem az individuumok és tdrsadalmi csoportok cselekvésén,
értékein, habitusan. A kibertér 1étrehozasa hasonlit azokhoz az elméletekhez,
amelyekben a teret interakcid-alapon, tarsadalmi (objektiv és szubjektiv)
entitdsként hataroztdk meg.

A hélézati (egylitt)miikodés fontossdgara Siili-Zakar Istvan debreceni
foldrajzprofesszor hivta fel a figyelmet, aki szerint a korabeli Monarchia
innovécids centrumaibdl érkezd inputokat az un. vdsarvonalon fekvd varosok
(Arad, Nagyvdrad, Szatmirnémeti, Munkdcs, Ungvar stb.) adaptéltdk eldszor,
majd adtidk tovdbb az Alfold mas térségeinek. Ezen vdrosoknak gyorsan
fejlédott az iparuk, s pénziigyi szempontbdl is a legjelentdsebb alfoldi
kozpontoknak mindsiiltek (Siili-Zakar 1. 1992. 41. o.). Meggy6zd6désiink
szerint ez a telepiilés-hdl6zat megfelelt napjaink internetes topoldgidjanak,
vagyis skdlafiiggetlen hél6zatnak nevezhetdek (Barabdsi-Albert L. 2003).
Miért is?

A (kvazi) decentralizalt fejlodés kovetkeztében nem volt egy olyan pont sem,
amely jellemezte volna az egész rendszer allapotat®. A XX. szdzadi teriileti-
tarsadalmi fejlodés megértése érdekében nagyon fontos rogziteniink még egy
halézatelméleti fogalmat. E szerint a skdlafiiggetlen hdlézatok robosztusak a
véletlen hibakkal szemben, azonban védtelenek a tamadasokkal szemben™.

8 Vizudlisan ez nagyon hasonlé az amerikai repiil6téri felosztishoz, amely azon
alapul, hogy sok kicsi repteret néhdny nagyon keresztiil tudunk megkozeliteni
(Barabdsi Albert L. 2003. 99.0.).

82 Szétesnek, ha szdmos Achilles sarkot kivesziink — mondja Barabasi Albert Laszl6 a
Mindentudas Egyetemének eladdsan.
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Nos ez a fejlédésbeli stagnilds és recesszid a trianoni békerendszerrel
bekovetkezett.

Az Alfold elveszitette innovdcids centrumait. A megvéltozott helyzetben a
mdsodik vonalban 1évé hdélézati pontok (Gyula, Békéscsaba, Debrecen,
Nyiregyhdza, Satoraljatjhely) novekedése még nem tudta dinamizalni ezt a
térséget (Siili-Zakar 1. 1992).

Az U4j dimenzidk kozott jon szamitdsba a gazdasdgfejlesztési pdlusok
kialakit4sa, amely érinti az Alfold két régiokdzpontjat. A versenyképesség és a
teriileti kohézi6 daltal motivalt intézkedéscsomag a hagyomdnyos foldrajzi
keretek kozott olyan centrdlis modellt alakithat ki, amely (az egykori
vasarvarosok szerepéhez hasonléan) az innovicié diffizidjdval skdlafiiggetlen
telepiilési hdl6zatta valhat®.

Mis oldalr6l dj vizsgélati aspektust biztosithat egy nagyobb (hatdrokon
atnyil6) foldrajzi egység kialakitdsa. Ugy gondoljuk, hogy a gazdasagi,
kulturalis, tarsadalmi és torténelmi kapcsolatok megdjitdsa révén olyan
eurorégiok gyoOkeresedhetnek meg (Czimre K. 2004, Siili-Zakar 1. 2001,
2002), amelyek a természeti-gazdasdgi adottsdgai ujra felértékelhetik az
Alfoldet™.

Osszességében ezek az j kategériak olyan halézatok, partnerségi modellek és
egylittmiikodések terjedését valdszintsitik, amelyek megalapozhatnak a
hagyomanyos fejlesztési  kereten til nyilé telepiilési innovativ
magatartdsformdkat.

2.6.1. Tarsadalmi kapcsolati halok, telepiilési kapcsolatok

A kibertér korai megjelenése az Alfoldon meggy6zddésiink szerint az Alfold
okoldgiai mitkodéséhez kapcsolddik. Bellon Tibor szerint a helyi tdrsadalom
olyan kapcsolatrendszerrel rendelkezett, hogy ma mér el sem tudjuk képzelni,
hogy milyen sokrétli, gazdag életformat jelentett a hajdani Tisza-menti
gazdalkodds, amelyet a szdzaval, ezrével érkezd, aruval megrakott tutajok
latvanya, a kikotdék nyiizsgd, sokszinii élete, a vizi utazdsok sok izgalma
jellemzett. Fontos volt az a raciondlis tudds és képesség, ami azt jelentette,
hogy a nagy tdvolsagok ellenére napi kapcsolatban 1év6 emberek szdmon
tartottdk, hol, mire van sziikség, azt hol lehet éppen megszerezni, milyen a
foly6 vizszintje, hogyan hova érdemes széllitani az arut (Bellon T. 2000.).

83 A kimarad6 telepiiléseket azzal igyekeznek megnyugtatni, hogy a podlusok
kisugdroznak, azaz senki sem marad ki az Unié tdrsfinanszirozasi beruhdzisaibol.
Mindezek tényezok kiilondsen akkor lehetnek fontosak, ha a regionalizaciét egy olyan
modernizéaciés elemnek tekintjilk, amelynek egyik vizsgdlhaté mutatéja a terjedés
id6tartama. http://www.nol.hu/cikk/385008/

84 A keleti hatdrmente hid szerepe lehet az a kozos jovOkép, amelyre a teriilet
fejlesztési programjai felfiizhetdk. (Siili-Zakar 1. 2001, Baranyi B. 2001.)
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Az 1930-as években, amikor még az alfoldi tanyarendszer Eurdpa egyik
legkiterjedtebb, térbelileg Osszefiiggd szorvanyvidékét alkotta a tanya
egyszerre jelentette a laké- é€s munkahely térbeli egyiittesét, igy egy sajatos
telepiilési-tdjgazddlkoddsi entitdst, az Okoldgidval kapcsolatos halézatisdgot
(rendszermﬁkédést).gs.

Véleményiink szerint ez olyan specidlis érintkezési kultirit jelentett az ember
és épitett, valamint természeti kornyezete kozott az Alf6ldon, amely szamos
gondolkodé szerint (pl. Glatz Ferenc) megvalésitja az informacids tarsadalom
szintézisen, kolcsonosségen alapuld eszményét.

A Kklasszikus szerepek napjainkban torténd érvényesiilését nehézzé teszik a
tisztdzatlan agrarviszonyok és tdmogatdsok, illetve az infrastruktira dllapota.
Mindezek mellett a tanya tdrsadalmdra rdnyomja bélyegét a kiilleszkedés
folyamata. A Kkiilleszkedés fogalma a szocidlis kérdés olyan alakvaltozasa,
amelyben a {6 elem a tarsadalmi kohézié — a hal6zatok és a szocidlis védelem
— elégtelensége, esetenként hidnya (Castel R. 1998). Osszességében a
halmozott hatrdnyok (gyors eloregedés, elmagédnyosodds, szegénység,
mélyszegénység €s a tartés munkanélkiiliség, roml6 kozbiztonsag) jellemzok.
A megkettdzott szegregacid ezért a szocidlis szintli deprivécié és foldrajzi
(térbeli) kirekesztettség kozott értelmezhetd. Ez a szegénységcsapda (Kovacs-
Viéradi 2003) komplex fejlesztési folyamatokat kivdn. Az ujratanydsodds
folyamatdnak kereteit azzal teremthetjiik meg, ha a védros kornyéki tanydk
tradicigjara, hagyomdnyaira Uj moddon, a tdrsadalmi tdke hal6zatainak
felélénkitésére fokuszdlunk.

Ezt az alrendszereket érintd halézati egységet a XX. szdzad jol ismert
torténeti-tarsadalmi folyamatai és a globalizaciés hatdsok egylittesen bontottak
fel. Napjaink fontos folyamatdra mutatott ra a téma egyik kozismert kutatéja,
Duré Annamdria. Egy konferenciakotetben megjelent tanulmédnyédnak alcime
(,,kifelé és befelé”) hilen tiikrozi a tanyak életével kapcsolatos dudlis értékpart.
Szerinte a népességmozgds irdnyai mellett a telepiiléshalézati kapcsolatok
mutatjdk leginkabb a tanya telepiilés-tarsadalmi organikus bedgyazottsdgat. A
szerz§ szerint ebben a tekintetben nem volt sok vdltozds az elmult
évtizedekben. A tanyan él6k korében tovdbbra is raciondlis tevékenységek
kapcsolédnak a védros megldtogatdsdhoz. A megdllapitds névuma azonban a
telepiilési identitds fogalmdhoz kapcsolddik. ,,Az uj telepiilések kiilteriiletévé
lett tanyavildg lakoi idegenek mar Szegeden.

% Ezért kell megemlitenink a Nyiregyhdza melletti tanyabokrok korében

megval6suld, a témankhoz kapcsolddé wjitasi folyamatot. Francia mintdra az internetet
az elektromos dram vezetékén keresztiil fogjdk eljuttatni a tanydn él6khoz, ezzel is
remélve a leszakadds és a digitdlis egyenldtlenségek csokkentését. (Forrds: A Francia

Nagykovetség Informacios tarsadalom konferencidja. 2005. november 22.)
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Csak azok tekintenek masként a varosra, akik valamikor ott éltek, tanultak,
dolgoztak, vagy most is bejarnak nap mint nap (Duré A. 2003. 286.0.)"%.

A milt szdzadban Erdei Ferenc, ,Magyar vdros” cimii munkdjiban is
megfogalmazza ezt a kozosségi tokét. Ugy véli, hogy az Alféldre jellemz6
mezdvérosok alkoté korszaka a XVIII. és a XIX. szdzad volt. A siker
dimenzidjaként a szociografus szerzd szerint a kozosségi magatartdsformdval
jellemezhetd tarsadalmi hatast emliti. (Erdei F. 1939/1974.). Ez a kozosségi
dimenzid a falu erdterét (Banlaky P. 1993. 24.0.) is meghatdrozta. Mindezt a
mult szdzadban feler6sodott valtozds-kényszer (1dsd még: rendszervaltisok)
bontotta meg®’.

Féja Géza a XX. szdzad elsd felében azonban mdr a modernizédcids (centrum)
hatdsok terjedése kovetkeztében korl4tozottabb térkapcsolatok
kibontakozdsardl ir. A Kelet Népe cimii lapban megjelent elemzése szerint a
kisvarosi kozéposztaly kasztszerlin zart, s nem tolti be tarsadalmi szerepét: a
véaros és nagykodzség csupan piacot, boltot, hivatalt jelent az ingdzéknak (Féja
G. 1937/1976).

A szociografikus irodalom klasszikus alkotéja mdr foglalkozott az
adminisztrativ telepiilési korzetek (hdlézatok) kialakuldsaval, amelyen beliil a
lokélis tarsadalmi csoportok térbeli mozgasat az igazgatdshoz, a rendészethez
és az egészséghez kapcsolddd intézmények befolydsoljdk. A spontdn korzetek
kiterjedését leginkdbb az hatdrozza meg, hogy a térség lak6i milyen éltaldnos
vagy kozépiskolat vélasztanak gyermekeik szdmdra, milyen kulturdlis
intézményeket latogatnak, hol vdsirolnak és milyen tercier vagy szocidlis
szolgaltatdsokat vesznek igénybe, illetve hol vallalnak munkat. Ez utébbi
kapcsolatok sokkal komplexebbek, mint az adminisztrativ korzetekben
megjelend térkapcsolati hdlé (Csatdri B. 1998)*.

% A térségi komplex funkciévesztést a tanyai iskoldk megsziintetésének folyamata is
j61 mutatja (Kozma T. 2002. 17.0.)

¥ A szociolégus szerzé szerint az alfoldi térségekre, telepiilésekre jellemz6 migracios
(kulturalis) nyitottsdg nem jart egyiitt a mentalitasbeli rugalmassaggal. S a véltozdsra
adott helyi output egyeldre elutasitd. Azt jelenti, hogy kisebb-nagyobb térségek sem j
értékrendet, sem mds innovacidkat nem akarnak 4tvenni - irja Béanlaky P4l a mar
idézett szociografidjaban, a kilencvenes évek elején.

88 Ennek kovetkeztében az adminisztrativ vonzéskrzetek hatdrai viszonylag konnyen
kijelolhetdk, és nagyfoku 4lland6sdg jellemzi Oket. Ezzel szemben a spontdn
vonzaskorzetek kiterjedése az adott telepiilés vonzoképességének fiiggvénye, ezért
folyamatosan valtozik. Az utébbi években centralizaciés folyamatok zajlottak le ezen
a teriileten (Siili-Zakar 1. 1998). Ezt a trendet erdsitette fel utébbi években a tobbcéli
kistérségi tarsuldsok megalakuldsa, amely a tarsulds keretében mukodtetett human
intézményrendszer 1étrehozasat katalizélta.
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Ennél a ténynél foglalkoznunk kell azzal, hogy az ,alfoldi” 1ét egyik
specifikumanak tekinthetd az, hogy a budapesti agglomerdciés gylri
dinamikéja a térség északnyugati és kozponti részeiben érezteti hatasat.

A telepiilési hélézati kapcsolatok két elemével kiilon is ki kell emelniink.
Alfoldi specifikumnak tekinthetd a mezdvarosok iskoldztatasi hagyomdnya.

A kisvdrosok polgirsdgdnak, modos parasztsigdnak meghatdrozé kulturdlis
mobilitdsi ttja volt a kornyék mezdvarosainak nagy hagyomanyud
gimnaziumaiban letett érettségi. Ez a tény napjaink teriiletfejlesztési
programjaiban is meghatarozé adottsdgokat jelent az alfoldi varosok szamdra
(Teperics K. 1996)

A foglalkoztatds kérdésérdl szélva pedig azt kell rogziteniink, hogy az alfoldi
megyeszékhelyek tudtak élni az 1990-es strukturdlis véltozds eldtt kialakult
eldnyiikkel, ami jol kamatoztathatd volt a megvaltozott koriillmények
telepiilések kozotti versenyében.

A tarsadalmi-teriileti sikerek kapcsdn fontos emlékeztetniink arra, hogy a
vidék fogalmahoz® 4ltaldban a kiilonbozé diskurzusokban hozzakotjiik a
periférit; 4m éppen a korai véllalkozdsi kutatdsok azt mutatjdk, hogy azok a
véllalkozdk, akik Anglidban az ipari forradalommal erételjesen eldreléptek, a
vidékrdl jott vallalkozdk voltak (Schumpeter, J. A. 1930/1980).

Olyan térségekbdl jottek, ahol nem voltak szervezeti kotottségek, nem volt
tevékenységkotottség, hanem jobban le tudtik kiizdeni a technoldgia, a
szervezet a gétjait, jobban ki tudtak torni. Vagyis: 1étezett szdmukra az a
fejlesztd hatdsu tarsadalmi-telepiilési kozeg, amelyhez napjainkban a harom T-
vel (technoldgia, tolerancia és tehetség) koriilirhaté milid sziikséges (Horx, M.
2003).

89 Magyarorszdg Vidékfejlesztési Koncepcié alapjan azt a telepiilést tekintjiik
vidékinek, amely vdrosi statusszal nem rendelkezik, vagy rendelkezik ugyan varosi
ranggal, de lakonépessége 10 ezer fonél kevesebb. De vidékinek tekinthet6 az a
kistérség vagy az a teriileti egység is, amelyben a népesség tobb mint fele él 120
fé/négyzetkilométernél alacsonyabb népsiirtiségii telepiilésen (a 167 kistérség kozel
kétharmada ilyen mindsitésli). A statisztika 4ltal operacionalizdlt vidékfogalom
azonban tematikailag szélesithetd azért, mert a centrum orszigokban a miilt szazad
végére, a szdmos globalizdcids hatdsnak; igy az info-kommunikdciés innovacidnak is
koszonhetden szinte eltlint az a hagyomdnyos termelésszerkezet, amelynek
természetes hdttere volt a (sokat hivatkozott) néprajzi értelemben vett vidéki
életmddnak (szokdsok, a kozosségi kapcsolatok, tarsadalmi téke). A két alapvetd
distinkcid, a varosok és a kozségek kozotti atjarhatdsag, illetve a ,,mezdgazdasig utdni
vidék” (Csite A. 2004.) megsziiletése fogalmi terjedése érdekében tdmogatjuk mi is azt
a szemantikai innovéciot, amely a folyamatok elemezésében a vidékies jelzot helyezi
elotérbe (Csatari B. 2004, Kovacs T. 2003).
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Nagyon érdekes latni azt, hogy a mezdvarosok kordbban érvényes innovacids
kultdraja (Markus 1. 1986, T6th J. 1986) djra feléledni latszik. A mezdvarosok,
mint ,,kiillonleges képz6dmények” (T6th J. 1986. 733.0.) tarsadalmi-gazdasigi
kozege is szerepet jatszhatott abban, hogy pl. az AVOP (agrar-és
vidékfejlesztési operativ program) pdlyazati nyertesei kozott jellemzoen alfoldi
mezdvarosokat taldlunk (Bod T. 2006).

A kisvarosok és a falvak foglalkoztatdsi problémadit mas szemszogbdl kozeliti
Ekéné Zamardi Ilona. Ez a mas szempont pedig egyrészrél a telepiilési
megtartéerd kérdése, mdsrészrél a zéart mobilitdsd tdrsadalmi csatorndk,
egyfajta uj-kasztszerl dllapotok kialakuldsdnak problematikdja.

Ugy gondoljuk ugyanis, hogy a sziikos munkalehetéségek a kistelepiilések
helyi tarsadalmdnak szerepldit teljesen kiszolgdltatottd teszik. Az alfoldi
kistelepiilések munkaerdpiacon kialakul6 kotddéstipusok ezért szinte kizarélag
a 1ét reprodukcidjit célozzdk meg (Ekéné Z. 1. 2005). Ez a modern kori
roghozkotés, a nem mobilizdlhaté (kockdzatvallald) tdrsadalmi csoportok
azonban a globélis folyamatokhoz val6 csatlakozds legnagyobb gitjét (egyfajta
digitélis egyenldtlenségi tényezot) eredményezik, s azt a folyamatot erdsitik,
amely Osszességében az Alfold helyzetének tovabbi lecsiszasdhoz, legjobb
esetben stagndldsidhoz vezet.

Visszatérve a vonzaskorzetek kialakuldsdhoz, az atmenet évtizedében
Magyarorszagon a megszokott tényezOkon tdl harom Iényeges dimenzid
befolydsolhatta a telepiilési hdlézati kapcsolatokat.

Ki kell emelniink egyrészt a varosi telepiilések szamanak névekedését, amely
kiilonosen a periférikus térségekben jelenthetett kapcsolati boviilést, masrészt
témankhoz tartozik az info-kommunikécids eszk6zok terjedése, amelyek a
tdvolsdg fogalmdnak relativizaldsa miatt bOvithették a varosi és a kozségi
tarsadalom 4ltal valaszthat6 centrumok korét (Kiss J. P. 1998).
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Mindezek mellett korunkban minimaélis kovetelménynek tetszik a centralis
helyekkel kapcsolatban, hogy lehetdleg egy napndl rovidebb id6 alatt le tudjdk
ott bonyolitani iigyeiket még a leginkabb periférikus telepiilések lakoi is
(Kélmén E. — Patkés Cs. — Szarvak T. 2004)™.

A kozlekedés témakorében Erddsi Ferencet idézziikk, aki a magyar
foldrajztudomanyban a téma meghatdrozé teoretikusa. Az éltala két telepiilés
viszonydban haszndlt fogalompdr (a hozzdkotddés és Osszekottetés) ugyanis
véleményilink szerint meghatdrozé a tarsadalmi halézatok, az identitds
teriiletén is. A hozzdkotddés folyamdn nagyjabol azonos méreti telepiilések
Iépnek egymdssal kapcsolatba, cserélnek informécidt, illetve munkamegosztds
alakul ki k6zottiik.

Az Osszekottetés az idOk folyamdn (nagyon fontos térségképzd elemként)
hozzakotddéssé alakulhat, amikor az egyik telepiilés a hierarchidban egy
magasabb fokra keriil és maga ald rendeli a masikat, ilyenkor az erévonalak a
kozpont felé mutatnak. (Erdési F. 1991. 218. o.)

2.6.1.1. Kisléptékii terek < makroterek — Parhuzamos vilagok létezése

Sz6 volt mar korabbi fejezeteinkben arrdl, hogy az életvilag a felelds a kultdra,
a szocidlis kozosségek és a személyiség szimbolikus tjratermelddéséért.
Ferdinand Tonnies szerint (Tonnies, F 1983) a tarsadalomban hattérbe
szorulnak a kozosségek, életvildgunk tdgul, sot egyre inkdbb parhuzamos
életvilagok és személytelen kapcsolatokon, szerzédéseken alapuld tarsadalmi
szervezOdések 1éteznek.

S igy — mivel mar nem véd benniinket a ko6zosség (kisléptékii tér) — az 4rukon,
a pénzen és az info-kommunikicids technolégidn keresztiil kapcsolédunk bele
a makroterek életébe’’.

% Bar a valésdgban gyakran a sziikségesnél aldrendeltebb szerepet jatszik a
tomegkozlekedési kapcsolat, Erddsi Ferenc gondolatit tdmasztja ald az aldbbi
megallapitas is. Egy kozelmiltban lezajlott, Jasz-Nagykun-Szolnok megye regiondlis
kapcsolatait és lehetdségeit vizsgdlé kutatdsban az interjialanyok az autdpalydk
nyomvonaldnak tervezése kapcséan felvetették azt, hogy ,,Szabolcs-Szatmdr-Beregnek
és Hajdd-Biharnak legaldbb moddja volt arrdl vitdzni, hogy merre haladjon az
infrastruktira és a régio keleti részének szempontjabdl oridsi lehetdséget nyujté6 M3-as
autépdlya nyomvonala, addig a megyénk, bar egyes teriiletei csak 100 km-re vannak a
févérostdl, tovabbra is elmarad a fejlodéstdl tobbek kozott azért, mert a négyes fouit
négysdvositisa csak a hosszitavu tervekben l1étezik.”(Szarvak T. 2006.)

' A komplex életvilag-halézat tovabb strukturdlja a térfelosztdsunkat. A kisléptékii tér
a személyes és a lokalis térbdl épiil fel, a makroterek a kistérségi vagy megyei
szinthez, egy nagytijhoz vagy régidhoz, illetve az orszdghoz vagy nemzetek
felettiséghez tartozé kapcsolatokra utalnak.
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A nagyléptékii teriileti kapcsolatok a kozvetett kommunikécio segitségével
tdllépik a teriiletileg-kulturalisan identifikdlodott csoportok hatdrait. Ez a
paradigmavaltas 1j tuddsokat, képességeket feltételez. Amig a kdzdsségekben
a helyi, a személyes ismeret miikodott, a nagyléptékii terekben mar az explicit
tudds fontos. A személyes kommunikdcié 4tvalt kozvetett, biirokratikus
kapcsolatokba.

A véltozast gy is rogzithetjiik, hogy egy kevésbé differencialt egyenldtlenségi
mezObdl kilépilink egy dllanddan valtozd egyenl6tlenségi keretet adé makro
mezdbe, amelynek folyamatos dtalakuldsa az elsddleges terekben kialakult és
tarsadalmilag-kulturdlisan meghatérozott kockdzatvéllalo képességiinket teszi
probdra.

Azonban, bar a globalizéici6 kétségkiviil eldmozditja a technoldgiai innovacidt,
a tarsadalom egyre kevésbé van tisztadban azzal, hogy hol, ki és miért hozza az
életvilagat és cselekvési lehetdségeit befolydsolé dontéseket (Szoboszlai Zs.
2002).

A kiilonbozd térkategdridkkal kapcsolatos attitidoket néhany alfoldi
tarsadalomkutatds alapjan mutatjuk be. A Tisza mentén, 1000 f6s lakossagi
mintdn végzett, kornyezetvédelmi felmérésben megmutatkozott az, hogy a
foly6 mentén éldket a globdlis problémdkra (Pl. természetes er6forrasok
elpazaroldsa, trépusi dserdok eltlinése, éghajlatvdltozas, 6zonréteg pusztuldsa)
érzékenyek, s dltaldban alig differencidlnak kozottiik (Kerényi et al. 2001).
Egy az Eszak-Alféld hdrom, f6ként megyeszékhelyek mellett 1évo
agglomerdcids telepiilést érintd tarsadalomkutatasban a konfliktusokrdl
kérdeztiik az ott éléket (Szarvak T. —Szoboszlai Zs. 2003). Erdekes volt, hogy
ahogyan tagult a foldrajzi kor (megye-orszag-Eurdpa), gy lett egyre inkabb
hangsilyos a szocidlis konfliktusok dominancidja. A régiéban és
Magyarorszagon az etnikai jellegli torésvonal szerepel leginkdbb, de
Eurépéban erds a bevandorldkkal, betelepiilokkel kapcsolatos konfliktus és az
eltérd életmddu csoportok kozotti viszaly emlitése is.

A Dél-Alfoldon az ezredforduldn, 1200 fds, reprezentativ lakossdgi mintdn
végzett kutatds alapjin a klasszikus terekhez val6 kapcsolddast jellemezhetjiik.
Kideriilt, hogy a régidéhoz, megyéhez és a kistérséghez kotddés kozel azonos
struktdrdji, 4m a lakohelyhez kapcsoléddsban "megjelenik” a konkrét
életfeltételek preferdldsa.

Az emberek életében a telepiilés szerepe a globdlis értékelésben is érvényesiil,
mivel az "Osszességében hogy érzi magit..." kérdésre a lakdhely kapta a
legmagasabb pozitiv értékelést.
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A lokdlpatriotizmus, mint a  helyi tarsadalom  aktivitdsdnak,
(on)szervezédésének egyik lehetséges kategéridja’ feltételezett tartalmi
kritériumai koziil harom esetben (kulturdlis, gazdasagi, szocidlis) inkdbb a
megosztottsdg jellemzi a régi6é lakossdgdnak fogalomértelmezését. A tobbség
kizdrja a politikai tevékenységet, illetve magatartdst a terminus
meghatdrozdsabol. A lakohelyi lokdlpatriotizmust a régidban él0k inkabb
magas mértékiinek, mint alacsonynak vélték (Murdnyi et al. 2000)

1. térkép Hogyan jelentkezik a lokalpatriotizmus, a lakéhely fokozottabb szeretete a Dél-
ANfoldon? (szézalékban, igen valaszok ardnya) Forrds: Murdnyi-Szoboszlai 1998, sajét szerkesztés

&in szerint hogyan jelentkezik a lokalpatriotizmus,
a lakdhely fokozottabb szeretete?
(szézalékhan, igen vélaszok ardnya)

63

Kulturélis tevékenyséohen, magatartashant
Gazdazsg tevékenysdghen, magatartéshan®
Szocidlis tevékenyséohen, magatartdshan®
Politikai teveékenységhen, magatartashan®

EEOE

Egy 1998-ban végzett kutatdsban (Béanlaky et al. 1998) a kérddivben felsorolt
lehetséges jellemzOk koziil az Eszak-Alfcldon él6k leginkdbb a telepiilés
érdekében végzett munkat tartjdk olyan feltételnek, amely a lakohely
elismerésére szamithat. A helyi vezetdi statusz, a gazdagsdg, valamint a magas
iskolai végzettség és a telepiiléshez kapcsol6dé csaladi kotddés szintén olyan
jellemzOk, amelyek az emberek szerint fontosnak itélhetdek a helyi presztizs
szemszdgébdl. A partfunkcid szintén nem elhanyagolhaté szempont, de az,
hogy hivé vagy nem hivl valaki a telepiilésen, a tobbség véleménye szerint
nem sokat szamitott az elismertségben.

%2 A kibertér kategéridjdhoz hasonléan fogalmazva: a lokélpatriotizmussal
jellemezhetd tér olyan fogalom, amelyben a tdrsadalmi igény katalizdlja lokalitds
fejlesztésének/fejlodésének kiilonbozd alternativiit.
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Az ezekbdl a vialaszokbdl, egy fékomponens analizis segitségével képzett
lokélpatridta tipus (ide soroltuk az iskoldzottsag, a telepiilésért vald
munkdélkod4s, a csaladi kot6dés a telepiiléshez és a valldsossdg dimenzidkat)
leginkdbb a Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyében lakdé megkérdezetteket
jellemezte.

2.6.2. Az innovacios millié néhany jellemzéje az Alfoldon

Ahogyan az eldz0 fejezetekben lattuk, a moderniziciés folyamatok
hatékonysdgit a teriileti adottsigok mellett nagymértékben a kulturdlis-
szocializacios valtozok hatdrozzdk meg. Ebben a fejezetben azt a milli6t
térképezziik fel, amely meghatdrozé lehet barmely innovéacié tdrsdalmai
adaptacidjanak hatékonysdgaban.

Az Alfoldon a kulturdlis centrumokat elsdsorban a régidkoézpontok, a
megyeszékhelyek és néhany kozépvaros alkotja, a periféridhoz pedig azon
hatranyos helyzetii kistelepiilések tartoznak, ahol az dnkormanyzatok szaméara
szinte megoldhatatlan feladatot jelent a miivelédési intézmények
mikodtetéséhez  sziikséges forrdsok elSteremtése. Ismert, hogy a
kozmiivel6dési intézményhalézat véalsdgat a rendszervaltds erdsitette fel.
Tipikus jelenség ezeken a vidékeken a milvel6dési hazak bezdrdsa, a mozik
megsziinése. A miiszaki infrastruktira hanyatldsdn til még sulyosabb
problémat jelent ezekben a térségekben a kultirakdzvetitd értelmiség
elvindorlasa — véli néhany teriiletfejlesztési programkészitd (pl. Jasz K. -
Szarvék T. 2004.).

Osszességében azonban az egyes alfoldi régickban a globdlis és a lokalis
kultdra szintézisét taldljuk meg, a helyi tarsadalom életében egyszerre vannak
jelen a falunapok, bucstk, valamint a multiplexek, plazak. Egy vizsgdlat™
(Szoboszlai Zs. - Szarvak T. 2002) meger0sitette azt a tényt, hogy a kulturélis
esélyegyenldség problémdja napjaink egyik legfontosabb kérdése. A kutatds
fontos megallapitdsa az volt, hogy a gazdasigilag szerényebb teljesitményt
nyijté régiokban (Eszak-Magyarorszdg, Eszak-Alfold, DéI-Alf6ld) jéval az
atlag folotti a kulturdlis esélyegyenloség problémaként valé megélése (2.
térkép).

%A 2002 mérciusdban zajlott orszdgos vizsgélatban a szakminisztérium (NKOM) és a
kulturdlis intézményrendszer kapcsolatdt, illetve a kulturdlis esélyegyenlOség
megitélését, kezelésének modjait elemeztiikk a kulturdlis szférdban. Kutatdsunkban az
un. prominencia vizsgalatok médszerével alakitottuk ki a vdlaszaddk orszdgos korét.
Osszesen 1361 kérddivet kiildtink ki a kulturdlis szférdt j6l reprezentdld
intézményeknek, a muvelddési hazak, szinhdzak, szinjitsz6 és hagyomanydrzd
csoportok, kérusok, konyvtarak, levéltarak, mizeumok és filmszinhdzak vezetdinek.
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2. térkép A kulturilis esélyegyenldség problémija a régiok tiikrében (100 fokozati skala;
(Hegkevésbé fontos; 100=legfontosabb)

Forras: Szoboszlai-Szarvak 2002. - sajat szerkesztés

JELMAGYARAZAT

100 fiokozatd skala
(O=legkevéshs fontos, 100=legfontosaki)

a1
an
76
72
=]
B3
54

EROCODEE

Orszagos atlag = 69

A kutatds azt is megmutatta, hogy altalaban az informatikai fejlesztés, de az
Alfold és a Dél-Dunantil kulturdlis esélyegyenldségének emelésében az
intézményi infrastruktdra fejlesztése is kiemelked6 programként jon
szadmitasba.

Ahogy erre az el6zd fejezetben is utaltunk, egy-egy telepiilés, kistérség vagy
akéar régié életében is meghatirozd jelentdséggel birnak a kiilonbozd civil
szervezddések, kozosségek vagy a kozmiivelddést, szorakozdsi lehetdségeket
tdmogatd intézmények.

A kilencvenes évtized végén négy megyeszékhely - Szeged, Debrecen,
Kecskemét és Szolnok - magasan kiemelkedett az alfoldi telepiilések koziil,
hiszen civil szervezeteik szdima 500 és 1000 k6zé esett. Viszonyitasi pontként
is érdemes megjegyezni, hogy ugyanebben az iddszakban péld4ul
Nyiregyhdzdn vagy Békéscsabdn 200-499 hasonld szervezddést taldlunk. A
fenti adatok jol tiikrozik a térség er6s Onszervez6dési hagyomadnyait, bar a
kérdés minden esetben az, hogy a latszélag kedvezd adatok mogott milyen
mélységli tartalommal rendelkez6 tevékenység hizodik meg.

A KSH 2000. évi adatai szerint (1. tdblazat) az alf6ldi megyékben a non-profit
szervezetek szorasa az évezredforduléon 1500-2300 kozott volt. 2003-ban a
minimum (1985 db) - maximum (2909 db) értékek novekedése a teriileti
polarizéci6 szélesedését feltételezi.
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Osszességében azonban a civil szervezddések szamdnak altaldnos novekedése
a kozosségek szerepének felértékelddését jelenti. Az adatokbdl kitlinik, hogy
a XXI. szdzad elsé éveiben Hajdu-Bihar és Bacs-Kiskun megyében miikodott
a legtobb civil szervezet, mig Békés és Jasz-Nagykun-Szolnok megyében joval
kisebb ez a szdm. A tevékenység szerint bontott adatok meglepd mddon szinte
szazaléknyi pontossdggal ismétlddnek az egyes megyékben (elsdsorban
oktatdsi és kulturdlis és szabadidds tevékenységek a jellemzdek).

1. tablazat Civil szervezetek megyei eloszidsa az Alfoldon Forrds: sajat
szerkesztés

A non-profit A non-profit
szervezetek szama szervezetek szama
2000-ben 2003-ban
Hajdi-Bihar 2220 2909
Jasz-Nagykun-Szolnok 1571 1985
Szabolcs-Szatmér-Bereg 1833 2537
Bacs-Kiskun 2140 2816
Békés 1732 2138
Csongrad 1871 2471

Forrés: sajét szerkesztés, illetve KSH 2000, illetve 2003 évkonyvei.

A novekedési volumen alapjdn egy sajdtos alfoldi kozosségi térképet tudunk
felrajzolni. Kiemelkedd Szabolcs-Szatmar-Bereg megye civil tarsadalmi
aktivitdsa, Békés megyében (hasonldéan Jasz-Nagykun-Szolnokhoz) viszont
kevésbé volt érzékelhetd ez a kozosségfejlesztés terén operacionalizalhatd
tdrsadalmi igény. Az Alfoldon bejegyzett civil szervezddések 4atlagos
novekedési ardnyat Hajdd-Bihar és Bacs-Kiskun megyékben jegyezhettiik fel
(3. térkép).
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3.térkép Civil szervezetek alapitisanak terjedése az Alfoldon 2000-2003 kozitt™* Non-profit
szervezetek ndvekedési ardnya (2000=100 szazalék) Forrés: KSH és sajét szerkesztés

JELMAGYARAZAT
Mon-proft szervezetek ndvekedési ardnys (2000=100%.)

138
132
13
126
123

EEODE

A Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériumahoz beérkezd —statisztikai
adatko6zlés alapjan képet kaphatunk arrél, hogy a kozmiivelddési feladatokat
ellité intézményrendszer milyen teriileti sajitossidgokat mutat az Alfold
telepiilésein’.

A kozmiivelddést szolgald kiilonbozd intézmények koziil a miivelddési haz
vagy kozosségi hdz eléforduldsa a Dél-alfoldi Régidban nagyon magas. Az
Eszak-alfoldi Régiban mér nem ilyen egységes a kép, Hajdu-Bihar és Jasz-
Nagykun-Szolnok megyében a dél-alfoldi megyék adataihoz hasonlé értékeket
taldlunk, ellenben Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében a telepiilések kozel
felében miikodik ilyen jellegli intézmény.

% Az Alfoldre jellemz$ folyamatok hatdsat jobban érzékeljiik akkor, ha az orszig
keleti megyéire jellemzd civil szervezetek alapitdsira jellemzd mutatékat is
megismerjiik. Ebbdl kideriil, hogy Borsod-Abatij-Zemplén megyében 33 szdzalékkal,
Heves megyében 26 szdzalékkal ndtt 3 év alatt a tarsadalmi igény a civil szervezetek
alapitdsara. Igy Eszak-Magyarorszag két megyéje egyrészt a belsé periféridhoz tartozé
alfoldi térségekhez, mdsrészt az innovativabb civil tdrsadalmi fejlédési mintdhoz
kapcsolédik.

% Mivel az adatszolgéltatds nem egyenld intenzitdsi az egyes megyékben, igy a
folyamatok pontosabb értelmezéséhez, kontrollként a legfrissebb T-star adatsort is
segitségiil hivtuk. A fejezet megirdsdhoz a 2001-es NKOM adatszolgéltatasi
informdcidkat hasznéltuk.
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A konyvtéri ellatottsag méar a Dél-Alfoldon is alacsonyabb. Az Eszak-Alfoldon
Jasz-Nagykun-Szolnok megyében van a legtobb telepiilési konyvtar és Hajdud-
Bihar megyében a legkevesebb. A mozik, filmszinhdzak is 4ltaldban urbanus
jelenségnek szdmitanak mar. Egy Jasz-Nagykun-Szolnok megyei vizsgalat
alapjan (Szarvdk T. 1999.) azt mondhatjuk, hogy a filmkultura terjesztésének
kozosségi szinterei mar a nyolcvanas évek madsodik felétdl a varosokra
koncentralodtak.

Bar az utébbi évtizedekben orszdgosan is, és a térségben is emelkedett a
népesség iskoldzottsdgi szinvonala, ez a trend itt az Alfoldon még nem
kozelitette meg az orszdgos eredményeket. A térség 7 éves és idOsebb
népessége korében az daltaldnos iskola 8. évfolyamdndl kevesebb osztalyt
végzettek ardnya az évezred elején kozel négy szdzalékkal volt alacsonyabb,
mint orszdgosan (Sandor I. — Végh L-né 2004).

Megyénként vizsgélva, az altalanos iskola 8. évfolyamdanal kevesebb osztilyt
végzettek ardnya magasabb volt Bdcs-Kiskun, Hajdu-Bihar és Szabolcs-
Szatmdr-Bereg megyékben, és kisebb Békés és Csongradban. Nemenkénti
Osszehasonlitdsban mindenhol a ndék mutatéi voltak az alacsonyabbak. A
cenzus idején az itt €16k kozel 6tdde rendelkezett kozépiskolai érettségivel.
Magasabb értékeket Jasz-Nagykun-Szolnok, Békés és Csongrdd megyében
tapasztaltunk, mig a tobbi megyében nem érték el a térség 4dtlagat. A ndk
nagyobb szdma az érettségivel és a diplomdval rendelkezdk korében volt
szembetlind. Fontos l4tnunk, hogy egyetemi vagy fOiskolai végzettsége a
lakossdg kevesebb, mint tizedének volt a térségben.

Az orszagos tendencidnak megfeleléen az elmuilt évtized folyamén boviilt az
Alfold felsOoktatasi kindlata, s ezzel egyiitt a hallgaték 1étszdma. Jelenleg
kozel 10 telepiilésen és 30 karon folyik fels6foku oktatds. A képzési struktura,
amelyben a levelezd és a tavoktatdsi forma egyarant érvényesiil, jol illeszkedik
a ,life long learning" (egy életen &t tartd tanulds) kovetelményéhez (Kanalas—
Szarvéak 2004.).

Az Alfold 4ltal érintett megyék tobbsége (Csongradot és Hajdd-Bihart kivéve),
az orszdgos atlagtl jéval elmarad az ezer lakosra juté (megyében tanuld)
egyetemistak-féiskoldsok szdmardnyat tekintve (4. térkép). Mindkét alfoldi
megye elonyOs helyzetét a megyeszékhelynek koszonheti, a fovaros utdn
ugyanis Szeged és Debrecen a legnagyobb honi didkcentrumunk.
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4. térkép Leendo diplomasok az Alfold felsdoktatasi intézményeiben az (j évezred
els6 éveiben (a felsdoktatasban tanuldk szama (f6) ezer lakosra) Fomds: KSH és sajét
szerkesztés

JELMAGYARAZAT
A, felsdoktatéshan tanuidk 1000 lskosrs jutd széma (1)
B 35

B 25z
O ss
O rs
B s
B s

Eszak-Alfild = 14,4
Dal-AlIfId = 14,3
Magyarorszag = 18,1

Mivel a felsdoktatds kindlata is komoly tényezd egy teriileti (vdros)
versenyben, valamint a teriileti megtartéerd jellemzésében, fontos megnézniink
azt, hogy a tovédbbtanulés eldtt all6 fiatalok milyen egyetemet vagy foiskolat
valasztananak. Ugy gondoljuk, hogy — bar nincs a teljes Alfoldre reprezentativ
kutatasi adat birtokunkban — a Szolnokon, a kdzelmdltban késziilt kutatds”
(Murényi I. — Szoboszlai Zs. 2000) bizonyos valaszt adhat kérdésiinkre. Ugy
gondoljuk, hogy ebben a vizsgdlatban az Alfold egyes nyugati lokdlis
tdrsadalmainak, koribban mér emlitett aspirdciés torekvései (elsddleges a
févarosi vonzds, s igy a régidhoz tartozéd centrumok kevésbé fontosak)
mutathatok ki. Azt tapasztaltuk, hogy a varos érettségi eldtt allo fiataljai
korében a jelentkezések dontéen a févaros valamelyik egyetemére, illetve
féiskoldjara irdnyultak. JelentOsen alacsonyabb a Szegedre palydzok ardnya,
kozel hasonl6 Debrecen, Szolnok és Kecskemét emlitési gyakorisdga (5.
térkép).

% A vizsgilt korcsoport a 2000-ben Szolnokon érettségizok elérhetéen teljes csoportja.
Az N=1.155 f6s szolnoki minta vizsgdlata csoportos Onkitoltés kérddivvel tortént
(Murényi — Szoboszlai 2000.).
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5. térkép Fels6oktatasi térkapesolatok az ezredfordulén Szolnokon. Melyik varosha
adta be a felvételi jelentkezését az érettségiz6?’’ (szizalékban) Forrds: Murdnyi-
Szoboszlai 2000. Sajéat szerkesztés

Dehreé%

x 8%

‘BUIM_‘{PEST

Kecskemet

X on

Jelen kutatdsnak nemcsak a felsOoktatasi térkapcsolatok dbrdzoldsiaban volt
eredménye, hanem Uj irdnyokkal gazdagitotta a megtarté telepiiléspolitika
fogalmat, vagyis témdnkhoz kozvetlenebbill kapcsolva operacionalizdlta a
diplomds tdrsadalmi csoportok letelepedésében fontos tényezdket. Szolnok
2000-ben azokat a kozépiskoldsokat vonzotta inkabb, akik amugy is (csaladi,
bariti kapcsolataikkal) kotddnek Szolnokhoz. Koriikben gyakoribb azon
vélemény, hogy pezsgd élet van a varosban, amelynek van perspektivija.
Kevésbé mobil tdmogatéi csoportnak tlinnek, mert azt wvalljak, hogy
kényelmesebb egy megszokott, konnyen elérhetd varosban élni, bér
érdeklédnek a vérosban tortént események irdnt, kotddnek civil
szervezetekhez. Szolnok megtarté erejére veszélyként hatnak az orszig
klasszikus felsdoktatdsi kdzpontjai, illetve az az értékelvli magatartds, amely
olyan lakéhelyet tdmogat, amelyben a muvelddési-szérakozasi lehetdségek
mellett a telepiilés fejlettsége és hangulata a meghatdrozo.

97 Az els6ként emlitett jelentkezési helyet kérdeztiik.
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A Szolnokr6l elkoltozoket a varos kisvarosi jellege és miivel6dési-szérakozasi
és foglalkoztatasi lehetOségeinek korldtja motivalja; bar a diploma utini
visszatérések azokndl a tdrsadalmi csoportokndl valdsziniisithetébbek, akik
civil kapcsolatokkal, ezaltal kozéleti-kulturdlis érdekl6déssel inkabb
rendelkeznek (Murényi 1. - Szoboszlai Zs. 2000.).

Ez a telepiilés-kotodési és taszitdsi minta koszont vissza egy 2001-es
jaszberényi ifjisagi vizsgalatban is.

Nagyon fontos feladat a térség kozépiskolai hilézatdnak a fejlesztése is, hogy
a hétranyos helyzetli térségekbdl is legyen ,.egyetemista utdnp6tlas”. Unids
csatlakozdsunkkal a szomszédos orszdgok (Szlovdkia, Ukrajna, Roménia,
Szerbia-Montenegrd) hatar menti teriiletein a magyar fiatalok érdeklddése is
tovabb ndhet a térségbeli felsdoktatasi intézmények irdnt (Kanalas 1. 2005.)

A magyarorszagi kutatds-fejlesztés teriileti elhelyezkedése a felsOoktatdsi
halézatndl is nagyobb koncentraciét mutat. A kutatds-fejlesztés —
tarsadalomtorténeti hagyomdnyainkbdl is adédéan a budapesti székhelyl
intézetekhez, egyetemekhez és gydrakhoz kapcsolddott. Az XX. szdzad
mésodik felének vidéki iparositdsi hulldmai a tradiciondlis felsOoktatdsi
kozpontokkal kozosen szélesitették ugyan a vidéki kutatéi hdlézatot, azonban
jelentésebb teriileti atrendez6dés nem indult el. Egy kutatds-fejlesztési
jelzészam alapjan azt allithatjuk, hogy a szabadalmi bejelentések a
nagyvarosokra (fejlesztési polusokra) koncentrdlédnak (Smahd M. 2005).

Lényeges, az informécids tirsadalmi fejlesztések hatdsaival Osszefiiggd attitid
az, hogy az orszag keleti fele nagyobb ujitasi kedvvel vagott neki az dtmenet
évtizedének™. A kilencvenes évek elején az alfldi  egyetemvarosok
(Debrecen, Szeged”) mogott, 30-50 szabadalmi bejelentéssel taldlhatjuk meg
az Alfold két megyei jogu vdrosat, Szolnokot és Kecskemétet. 2002-ben a
szabadalmi bejelentések szdmdnak dj novekedési iliteme mdr jelezte a
tarsadalmi-gazdasagi konszoliddciét. Erdekes, hogy az élénkiilési trendben a
tovédbbra is nagy szerepet jatszanak az orszag keleti teriiletei (Smah6 M. 2005.
75.0.).

98 A szabadalmi hivatal adatai alapjan (Smahé M. 2005. 74.0.).

% A két egyetemviros tarsadalmi-gazdasdgi potencidlja nyilvan nélkiilozhetetlen volt
abban, hogy Budapesten kiviil ebben a két megyében voltak kiemelkedok a GDP
aranyos kutatds-fejlesztési koltségek. (Smahé M. 2005. 76.0.)

93



Az ujratermelhetd szellemi tOkére atfogd mutaté a kutaté—fejlesztd 1étszam.
Elgondolasunk szerint a kutat6 fejlesztd helyek teriileti megoszldsa jellemzi a
gazdasag és a foglalkoztatds szerkezetét. Nem meglepd, hogy Budapesten van
az orszagos létszdm kétharmada. A kutatds-fejlesztés dominancidja még a
felsdoktatdsi kozponttal rendelkezd megyék tdrsadalmi-gazdasédgi életére sem
igazdn jellemz6. A két Alfoldi régi6 K+F létszdmdban 1évd kiilonbség
kiilondsen az észak-magyarorszagi adatokhoz képest tekinthetd alacsonynak'®
(6. térkép).

gy megallapithaté az, hogy a klasszikus egyetemi-féiskolai kézpontokban
kialakulé tudds- és tudoményparkok hatdsa a telepiilési hatdrokon megdll.
Ezért tartjuk fontos, az innovicids pélusokhoz kapcsolddo fejlesztési irdnynak
a diffdzié tdmogatasat, hiszen ez a folyamat meghatdrozé a digitalis {rastudas
terjesztésében is.

6. térkép Kutato-fejleszto létszam az Alfoldon (K-+F létszim (teljesid6-egyenérték 2001)
Forrés: sajét szerkesztés, KSH 2001.

Eszak Alfild = 1756

JELMAGYARAZAT
K+F 1Etzzém (teliesidd egyenérék)
Dél-Alfold = 2140

100 Heves megyében 169; Borsod-Abatj-Zemplén megyében 598, Négradban 10
kutat6-fejlesztd helyet regisztralhattunk az évezred elején. Fontos megéllapitanunk azt,
hogy a periférikus kistérségekkel inkabb jellemezhetd megyékben - Jasz-Nagykun-
Szolnok, Heves és Békés megye (Baranyi B. 2004. 15.0.) - a K+F 1étszam 200 alatt
volt.
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3. A digitalis egyenlotlenségek teriileti és tarsadalmi vonasai az empirikus
kutatasok tiikrében

A digitalis egyenl6tlenségek pontosabb felvételére nagymintds, kisebb teriileti
egységre vonatkozé informdcids tarsadalom vizsgilatok még nem terjedtek el,
a specidlis teriileti és tdrsadalmi hétranyok a World Internet Project
magyarorszagi kutatasi jelentéseiben'"' is szerepelnek.

Csepeli Gyorgy tgy véli (Csepeli Gy. 2002), hogy a cezira a varosi és a falusi
lakéhely kozott hizoédik. A falvakban él6k ma még szinte athaghatatlan
akadalyokkal szdmolhatnak, ha részeivé kivdnnak lenni a hédlézat vilaganak.
Disszertacionkban ezért a klasszikus, haszndlatra vonatkozd felmérések
szintézise mellett foglalkozunk a leszakadé tdrsadalmi csoportokra
fokuszéalunk. A kérdést tarsadalomtorténeti vonatkozdsbol
(tdmegkommunikaciés  vizsgalatok), intézményi oldalrél  (kdzosségi
hozzaférési pontot — telehdzat — illetve szocidlis foldprogramot miikodtetd
telepiilések  felmérése,  valamint teriiletfejlesztési ~ dokumentumok
tartalomelemzése) kozelitjik meg. Klasszikus kérdoves felmérést a roma
tarsadalmi csoportok korében megtaldlhatd, s a digitélis t0kéhez kapcsol6dd
tdgabb stratégidkkal, cselekvéstipusokkal, attitlidokkel kapcsolatosan idéziink.

3.1. Tomegkommunikacios vizsgalatok a hagyomanyos és a modern
média korében

3.1.1. Telepiilési sajto-torténelem - kommunikaciés centrumok és
perifériak az Eszak-Alfoldon

Ismert, hogy a tomegkommunikicié nemcsak klimat teremt az innovécids
folyamatok befogaddshoz, hanem gerjeszti és kozvetiti is a modernizaciéhoz
kapcsolddo értékeket, normékat, magatartdsmintakat, életmodelemeket.

A tomegkommunikdcié tdrsadalomtorténetének egyik teoretikusa, Habermas
ugy vélte, hogy a kapitalizmus dimenzidinak (4rutermelés, magédntulajdon és
piac) megjelenésével az irodalmi-értelmiségi nyilvdnossdg megjelent a
mindennapok fogyasztasi szférdjdban (Habermas, J. 1993)

"' A 2001-es kutatdsi jelentés a teriileti hatranyokat telepiilési szinthez koti: a
budapestiek 44 szdzaléka haszndl szdmitogépet és 26 szdzaléka internetet, a
kozségekben €16knél ezek az ardnyok csak 21 szdzalékot, illetve 11 szdzalékot tesznek
ki. A megyeszékhelyeken €10k korében a szamitégép- €s internet-haszndlat ardnya a
budapestihez all kozelebb (41 szdzalék a szamitégép - és 24 szazalék az internet-
haszndlék ardnya), mig az egyéb varosokban élok kozott az ardny inkdbb a
kozségekben é16khoz all kozel (Rigler A. 2002).

95



Az urbaniziciés folyamatoknak is jelentds szerepiik van a folyamatban, hiszen
a varosi tér atveszi az arisztokricia szalonjainak funkcidit, igy maga a
nyilvdnossdg is megvdltozik. A nyomtatott tomegsajt6 XVII. szdzada a
hirtermelés hdélézati csomépontjaként Antwerpen, Koln, Praga, Bécs,
Velence és Roma szerepét értékelte fel, rdaddsul ezek mind tranzitdlloméasokka
formédlédtak egy-egy  Orids régiobol  érkezd  hirfolyam  gylijto-és
elosztéhelyeként. A korszak végére Parizs, Berlin, Bécs és Isztambul
tengellyel a modern diplomdcia is létrehozta a maga informdcids
csomopontjait, akdrcsak a tudomany, amely Londont és Parizst repitette elére
(G. Etényi 2004. 49. 0.) 102.

Ismert, hogy a sajté 1éte a nyilvdnossdg mérhetd formdja. Azonban a rejtett
informécidaramlasok csatorndi a falukdzosségekben sajté nélkiil is miikodtek.
Errdl ir Banlaky Pél a Riadt tunyasdg cimii szociografidjaban: ,,Napjainkban
ez a miikodés joval lassubb, taldn azért mert kevesebb a »tarsadalmi neuron,
kevesebb az informdcié ataddsara szolgdld alkalom és kevésbé intenzivek a
kapcsolatok” (Bdnlaky P. 1993. 11. 0.)

A nyilvdnossdg szerkezetviltozdsdban fontos szerepet jatszanak azok a kis,
kultiraépitd kozosségek, amelyek fontos értéket jelentenek az értelmiségiek
korében'”. Azonban a tomegkommunikédciés tartalmakat értd kozonség
szdméanak novekedésével a tarsadalmi stitus hasonlésiga egyre kevésbé
hatdrozta meg a kommunik4ciét, az informécidszerzést. Nagyon lényeges
véaltozdsnak tartjuk azt, hogy — hasonléan az internetes tartalmak terjedéséhez -
megkezdddhetett az informdcié kihelyezése, outsourcingja (Csepeli Gyorgy
kifejezése).

A tarsadalom és az egyén eldlép a homadlybdl, oly részletesen, minden
életmegnyilvanuldsaiban, mint még soha az emberiség torténelmében — irja
errdl a folyamatr6l Hajnal Istvan (Hajnal 1. 1936. 142.0.).

12 Emlékeztetiink arra, hogy az elébb emlitett kommunikéciés kozpontok koziil
szamos megtaldlhaté Eurépa 10 leger6sebb gazdasigi potencidji régidiban.

103 Anglidban a kavéhazak, pub-ok teremtik meg az ujszeri nyilvdnossigot, mig
Franciorszdgban a szalonok nyitnak a nyilvdnossag felé, és engedik be az olykor
rangnélkiili értelmiséget. Németorszagban, ahol inkdbb a vidéknek van ebben a
korszakban erdsebb szerepe, a tudés tarsasagok, barati osszejovetelek adnak helyet az
irodalmi diskurzusoknak, dm 6k kizarjdk a nyilvanossagot, és megmaradnak titkos
asztaltarsasdgoknak.
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Ezért gondoljuk tgy, hogy azok a térségek, ahol az informacio-érzékenység és
intenzitds jol kitapinthaté a modernizici6 egy kordbbi szakaszdban, és
hagyomédnyai vannak a kommunikédciés médiumok haszndlatdnak, nagyobb
valészinliséggel latnak tarsadalom - és teriiletfejlesztési lehetdségeket az info-
kommunikdciés eszk6zok fejlesztésében, igy nagyobb eséllyel lesznek
képesek kiakndzni a fejlesztések adta alternativdkat (pl. tivmunka), mint azok
a térségek, ahol a tarsadalom tomegkommunikacids intenzitasa kevésbé érhetd
tetten.

A telepiilési kozosségek kommunikacids lehetOsége véleményiink szerint
azonban a lokdlis tarsadalmi kornyezetben jelenthet folyamatossagot.
Allitdsunkat a megszakitott polgdrosodds elméletével is aldtimasztjuk.
Szelényi vélekedése szerint a lappangd kontinuitds nem csupan a
makrostruktirdban nyilvanul meg, a habitusatadds fontos tere ugyanis a
csaladi szint (Szelényi 1. 1992.)."*.

A kozelmiiltba torténd visszatekintéssel 1ényegében az volt a célunk, hogy az
informdcids tdrsadalom tipusu fejlodést (foként a centrum és a periféria
értékpdr, illetve a kodzosségi-tdrsadalmi dimenzidk alapjdn) torténelmi sikba
helyezziik. A fejezet tartalomelemzésen alapulé kutatisiban'® (egyfajta
modellvizsgalatként) az Eszak-Alfoldi régié kistérségei szerepelnek.

A tartalomelemzés eredményeként megkiilonboztethetiink a kommunikécié
szempontjabol inaktiv, és aktiv térségeket. Aktivnak tekintjilk azokat a
térségeket, ahol tobb kiilonféle témaban, kiillonbozd idokdzonként megjelend
médium szolgdlja a helyi tdrsadalom igényeit és a kommunikdciéban az tn.
professziondlis szerkesztdgarda mellett civil szervezddések is szerepet
kapnak'®.

Azonban  véleményiink  szerint egy  térség  infokommunikacids
érzékenységének és lehetdségeinek vizsgdlata nemcsak aktiv és kevésbé aktiv
teriiletek kommunikdcié kutatdsit jelenti, hanem sokkal inkdbb a
hagyomdnyos, telepiilési szinten értelmezhetd, de a tarsadalmi affinitast
meghatirozé egyenl6tlenség-parok elemzését is.

104 Mindezek mellett a megszakitottsdg jelz8 a modernizicids ,,mainstreambe” vald
visszatérés folyamatdra és helyi kozosségek reneszdnszéra is érvényes (Hankiss E.
2002.).

105 Az 1960-70-es években mozgalom indult a helytorténet irdnt érzékeny
konyvtdrosok, levéltarosok korében, hogy a Kiegyezéstdl 1968-ig terjedd idészakban
megjelent frott sajtétermékek bibliografidjat elkészitsék. Ez az Eszak-Alfoldi Régié
mindhdrom megyéjében, a megyei konyvtirakban és a levéltirakban meglévd
gyljtemény tette lehet6vé ezt a tartalomelemzést. A gytijtemény pontos hivatkozasa a
felhasznalt irodalom fejezetben tortént.

19 A tartalom elemzés szempontjait a Fiiggelékben kozoljiik.
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A régié hirom megyéje koziil 246 és 264 db, bibliografidban megjelent
sajtotermékkel Jasz-Nagykun-Szolnok és Hajdd-Bihar megye az elso,
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében a tartalomelemzés keretét adé gytijtemény
141 lapot rendszerezett.

Jasz-Nagykun Szolnok megyében'”’ is a centrum szerep érvényesiilt a
tdrsadalom megszdlitdsa szempontjdbol, mert a megyeszékhely kozpontd
kistérségében jelent meg a lapok kozel 40 szdzaléka.

Majdnem ugyanennyi az ardnya a megye két, komolyabb tradicidkkal
rendelkezd térségében napvildgot latott sajtéterméknek is. Az Osszes kiadvany
egynegyede a karcagi, kozel 6tode, pedig a jaszsigi térségben jelent meg. A
mdsik hdrom teriileten a megjelent kiadvanyok Osszesen kozel 15 szdzaléka
talalhaté meg'®.

Fontos elmondanunk, hogy a megye kozponti fekvésii és szerepii térségében
kizarélag Szolnok vérosa rendelkezett kiadvdnnyal, mig a masik két
kommunikativnak tekinthetd térség tobb telepiilése (pl. Jaszd6zsa, Jasztelek,
Jaszladany) is bekapcsolddott az informécidatadas folyamataba.

A legtobb kiadvany els6 megjelenése a Kiegyezést kovetd évtizedekre, majd
az 1931-49, illetve az 1950-1968 kozott id8szakra tehetd'”.

A vizsgalt id6szak legkordbbi szakaszdban a mai szolnoki és jdszberényi
kistérség telepiilésein ' jelentettek meg kiadvanyt. A megyében vizsgilt 246
sajtéorgdnum fele nem élte meg az 1 évet.

Sajtotorténeti  kutatdsok alapjdn ezek a lapok alacsony példdnyszdmban
jelentek meg, s ezért valdszinlileg nem is terveztek szdmukra tartds piaci
jelenlétet (Vadasz 1. 1995.).

197 A bibliografiai gytijtemény 1867-1968 kozott 246 db folydirat, hirlap vizsgélatat
eredményezte.

108 Mezdtdr térsége a vizsgalat idején nem volt 6ndll6, igy eredményei nem jelennek
meg a kutatasban.

19 Vadész Istvan a Kozép-Tiszavidék kisvdrosairdl sz616 doktori munkdjiban (Vadész
I. 1995) hangsilyozza a sajté kozosség-és kulttira-alkot szerepét. Elemzésében azt
latjuk, hogy bdr a Kozép-Tiszavidék vdéllalkozdsai kozott a nyomddt minden
telepiilésen megtaldlhatjuk (a hozziférés lehet6sége tehdt adott), hirlapot-folydiratot
csak 5 telepiilésen (Heves, Mezdcsét, Polgdr, Tiszafiired) jelentetett meg a helyi
kozosség (a tdrsadalmi igény azonban meglehetdsen eltérd).

110 Egy példa a korabeli lap dtalakuldsdra: Jaszarokszédlldson 1923-ban indult ttjara
,Jaszvidék” cimmel egy periodika, amely egészen 1944-ig jelent meg. A még
fellelhet6 lapszdmok mikrofilmen megtekinthetdk a konyvtarban. Aztdn hosszu ideig
csend lett, majd 1990-ben indult ismét utjara az djsdg, amely kiilsé megjelenésében a
régi lappal analég. A kozéleti havilap felel6s kiaddja 2004-t61 a véarosi konyvtar lett. A
havilap kizarélag helyi és jaszsdgi problémakkal és hirekkel foglalkozik.
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A legtobb kiadvany azonban 5 évet élt, azutdn daltaldban beolvadtak egy
nagyobb lapba, vagy eltlintek az olvasé szeme el6l. A kiadvanyok alig tizede
jutott tdl a 15. évfolyamon. A legpatindnsabb életkord lapokat a szolnoki és
jaszberényi térségben taldlhatjuk.

7. térkép A sajtéorganumok megjelenése és tartdssaga Jasz-Nagykun-Szolnok megyében
Kistérségenként (1867-1968)' ' Forrds: sajat kutatés és szerkesztés

JELMAGYARAZAT
& megielent kiadvanyok tartdssaga

234
17
234

O o-1év
B 2-5év
B 5158
O 16-d40ev

A zaftdorgdnumak széma (k)

104
ab
a4
15
14
11
Mem szerepet a mintdhan

EEOCOOEE

A gyakrabban megjelend kiadvanyokat zommel a szakértelmiség szerkeszti,
mig a civil szervezetek, férumok, illetve politikai szervezetek tobbnyire
folyoiratok, vagy negyedévente megjelend, iddszaki kiadvanyok
megjelentésében segitettek.

A jelenlegi szolnoki kistérségben jellemzOen civilek, és szakértelmiségiek
sz6litottdk meg a lokalis tarsadalmat. Karcag és Jaszberény esetében inkdbb a
szakértelmiségieknek nevezett csoport volt jelen a lapkiadasban. A jaszsigi
kistérség politikai aktivitds szempontjabol pezsgd életet tiikkroz, hiszen itt a
politikai partok 4ltal kiadott sajtétermékek szdma megegyezik a szolnoki
kistérségben megjelentekével.

A legtobb orgdnum 4ltalanos kozéleti hirekrol, politikai témdkrdl szamolt be.
A kiadvanyok profiljdban a kozgazdasdgtant és a muvészeteket kell
kiemelniink. A kiilonféle kozlemények, és a hiradé mifaja az, amelyek
tobbnyire civil szervezetek altal kiadott egyszeri kiadvdnyok voltak, szép
szdmmal jelentek meg a megyében.

" Osszesen 234 kiadvény.
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A tendencidk koziil fontos kiemelniink azt, hogy a kozigazgatasi és jogi t€émajd
kiadvanyok kizarélag Szolnokon jelentek meg, ami feltételezhetéen a véros
kozigazgatasban betoltott szerepéhez kapcsolddott.

A Hajdd-Biharban fekvo térségekben foként a kdzponti telepiilések tarsadalma
jelentetett meg nyomtatott sajtét. A bibliogrdfia szerint dgy tlinik, hogy
nincsenek jelentds kommunikdciés alkoézpontok. A legtobb kiadvény, a
civisvaros komplex centrum szerepébdl adédéan Debrecenben jelent meg. A
legkevesebb kiadvanyt ebben az iddszakban a mai hajdiszoboszléi, a
plispokladanyi és a berettydudjfalui (klasszikus belsé periféridhoz tartozd)
kistérség telepiilései mondhattak magukénak.

A helyi nyilvdnossdg szerkezetvaltdsdban az elsd ,,sajtébomm-korszak” a
Kiegyezés és szdzadforduld kozotti évtizedekre, valamint az elsd vilaghaboru
idejére esett. A tarsadalom demobilizdldsanak évtizedeiben (1950-1968 kozott)
a megyében megjelent lapok szdma csaknem a felére csokken.

Hajdud-Biharban a régi6 egyik legstabilabb sajtotorténtét jegyezhettiik fel, mert
a megjelent kiadvdnyok tobb mint fele megérte az egy évtizedet, negyede
biiszkélkedhet majd negyedévszdzados, vagy tobb évtizedes megjelenéssel, s
csak alig harmaduk nem élte meg a mdsodik évfolyamdt. Az éveken at
megjelend periodikdk foként a debreceni és hajdiszoboszldi térséghez
kotddnek. Ez utébbi azért emlitésre méltd, mert a megye egyik legkevesebb
kiadvannyal rendelkezd kistérsége is egyben.

8 tirkép A sajtdorginumok megjelenése és gyakorisiga Hajdii-Bihar megyében
Kistérségenként (1867-1968)'* Forrds: sajt kutatds és szerkesziés

JELMAGYARAZAT
A megielent kiadvanyok tartdssaga

264
132
26,4

O o e
0 2s5év
B s158
O 16-40&v

A, zaftdorganumok széma (o)
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[ ]
O 15
B 10
B =
B Mem szerepet a mintsban

"2 Osszesen 264 kiadvany.
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A legkommunikativabb debreceni térségben minden téma reprezentdlja magat,
a kozigazgatasi és jogi témaju kiadvanyok (hasonléan Szolnokhoz) csak itt
lelhetéek fel. Az agrariummal foglalkozé kiadvanyok Debrecenen kiviil
Berettyoujfalu térségére jellemzOek. A kevésbé kommunikativ teriileteken
csak az 4ltaldnos kozéleti kérdések jelennek meg.

A szakértelmiségiek (a milt szdzad médiamunkdsai) minden térségben
reprezentdljdk magukat. A két legkommunikativabb teriileten érvényesiil
leginkabb a civilek szerepvdllaldsa. A plispokladdnyi térségben, ahol a
legkevesebb kiadvany jelenik meg, csak a politikai péartokhoz kotddd
szervezetek véllalnak szerepet a helyi tdrsadalom informaldsdban.

A valldsi témdjd kérdésekben az egyhdzi hivatalok jelentetnek meg
kiadvdnyokat, itt a valldsi gyiilekezetek, civil szervezetek kis szdmban
véllalnak szerepet. A legtobb civil megnyilvdnulds a hiradds, tdjékoztatds
témakorében jelenik meg. Az ilyen témdjud kiadvanyok jellemzden egyszeri
megjelenésiiek.

Debrecen tudoményos életének kisugdrzdsdval magyardzhaté az, hogy a
szakkollégiumok, kollégiumok koré szervezddott csoportok (civilek) gyakran
jelentetnek meg ismeretterjesztéssel foglalkoz6 sajtétermékeket.
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében 140 kiadvany keriilt az elemzésbe.
Természetes, hogy a legtobb sajtéorgdnum a nyiregyhazi kistérségben (féként
Nyiregyhdzan) jelent meg, de a matészalkai térség'"” is élenjart a tirsadalmi
nyilvdnossdg bdvitésében. Legkevesebb periodika a fehérgyarmati
kistérségben latott napvilagot.

3 Mitészalka 1920-1950 kozott Szatmar-Bereg-Ugocsa virmegye székhelye volt.

Napjaikban Szatmar févarosdnak is nevezik (Baranyi B. — Balcsék I. 2001. 1008. o.)
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9. tokép A sajtéorganumok megjelenése Szabolcs-Szatmar-Bereg  megyében
Kistérségenként (1867-1968) Forrés: sajét kutatds és szerkesztés

JELMAGYARAZAT
A zaftdorganumak =zéma (o)

78
22
18
11
g
3
Mem szerepelt a mirtéaban

EREOONE

A legtobb lap az 1867-1931 kozé esé idOszakban jelent meg, az 1950-es
évektdl azonban a makrofolyamatok ebben a megyében is visszafogjdk a helyi
sajtétermékek megjelentetését. A megyében megjelend lapok tdbbnyire
megélték a ,.kamaszkort” (15 év), de természetesen itt is nagyon sok kiadvany
mar nem tudott megjelenni a masodik évfolyammal.

Hasonldéan az el6z6 vizsgilati eredményekhez, a régié harmadik megyéjében
is a napi politika és altaldnos kozélet kérdései kaptak inkdbb a hangsulyt a
témakban, de a vallas és miivészet témdjat felkarolé lapok is nagy szdmban
jelennek meg a térségben.

A nyiregyhazai, a métészalkai és a kisvardai kistérség lapjai szinte minden
témdban jelen vannak a helyi nyilvanossdgban.

A mezdgazdasdg mellett az ismeretterjesztd, tudomanyos, és valldsi témdjd
lapokban inkdbb a civilek szerepelnek felelds kiadoként. Az egyhdzi hivatalok
a valldsi szocializdcion tdl a politikdt és ismeretterjesztést is felvallaljak, de
politikai szervezetek is jelentetnek meg valldsos témdjd kiadvanyokat.
Kozigazgatds és jogi témdban fOként a megyeszékhelyen megjelent
sajtétermékeket lehet megemliteni.

A vizsgdlati eredmények alapjdin megkiilonboztethetéek az informacié
szempontjabdl érzékeny, illetve kevésbé érzékeny (aktiv és kevésbé aktiv)
térségek. Az el6bbibe sorolhaték a Jaszberény, Karcag, Szolnok, Debrecen,
Hajdiboszormény, Nyiregyhdza és Métészalka kozponttal rendelkez6 foldrajzi
egységek.
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Fontos telepiilések kozotti kontextusra utal az, hogy azok az aktiv kistérségek,
ahol a kozpontok megyeszékhely szerepet is betdltenek, kevesebb egyéb
telepiilés képes kiadvdanyokkal megjelenni, mint a nem megyeszékhelyli
kozponti térségekben. Az aktiv kistérségekben zommel kozép - és
felsooktatasi centrumok is talalhatéak. Mindez az informacié atadasanak,
befogadasanak sokszinliségét eredményezi. Szembetiing, hogy szinte kizdrdlag
csak ezekben a térségekben jelentkeznek civil szervezetek kiadvanyokkal.

Az el6z6 teriiletekkel szemben lényeges kiilonbség az, hogy a tiszafiiredi,
kunszentmadrtoni, hajddszoboszl6i, pilispokladanyi és fehérgyarmati kdzpontd,
a tomegkommunikécié szempontjabdl inaktivnak mindsithetd kistérségekben
megjelent kiadvinyok zome id@szaki jellegli, s a helyi hatalom egyoldalu
tajékoztatasi eszkozeként funkcionalt'',

Ezen kistérségek nyilvanossdgdban meglévd zartsiga mellett jellemzd mutatd
még az is, hogy klasszikus, Onszervezddd civil szervezet — az egyhdz
intézményén, és politikai szervezeteken kiviil — nem foglalkozott lapkiaddssal
a bibliografia adatai szerint. Ugy gondoljuk ezért, hogy a kibertér térsadalmi
igényeit a széles tdrsadalmi nyilvanossdg, a hdlézatok és a kulturdlis tOke
biztosithatja.

Erdekes torténelmi osszefiiggésre juthatunk akkor, ha Gsszevetjiik a sajto-
tartalomelemzés eredményeit és Jasz-Nagykun-Szolnok megye kistérségeinek
informdcids tarsadalom indexét (Kanalas I. - Szarvdk- T. Hargitai J. 2002,
Kanalas 1. 2004). Ebb6l a kutatasbol kideriilt, hogy Jasz-Nagykun-Szolnok
megyében (mint egy mintatérségben) érvényes az a hipotézis, amely szerint
azok a telepiilések, ahol a modernizici6 egy kordbbi szakaszdban nyomai
vannak tarsadalmi halézatoknak és azok informéciéérzékenységet tandsitanak,
ott a késdbbiekben mindez tovdbb gerjesztheti a mar meglévd informacids-
kommunikaciés aktivitdst, elonnyel lesznek képesek kihasznédlni az
infotechnolégiai fejlettségre épiilo gazdasagfejlesztési programokat.

A 2002-ben tortént programkészités sordn a megyeszékhely és kistérsége (ahol
a nyomtatott sajté megjelenése volumenében, tartéssigdban  és
témagazdasidgaban magasan az els6 volt), az informdcids tarsadalom transzfer
kodzpontja mindsitését kapta az index készitése soran. Az informacids fejlédést
kovetd teriiletek elnevezés pedig a jdszberényi és a karcagi Kkistérség
inform4cids tarsadalom fejlettségét tiikrozi.

"% Hirad6 tandcsiilésekrl, vagy a helyi termelészovetkezet kozlonyei stb.
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Ez a két, karakteres kistajat lefedd teriilet alapvetden alacsonyabb volument,
de tobb kisebb kozpontra kiterjedd tarsadalmi nyilvdnossdgot érintd
jellemzével rendelkezett a multban, amibdl napjainkig &atorokitett néhany
tényezdt, mert a tervkészitdk ugy fogalmaztak, hogy a ,kistérségek meglévo
tdrsadalmi-gazdasagi adottsdgai tovabb gerjeszthetik a mar meglévo
informécids-kommunikdacids aktivitdst” (Kanalas I. — Szarvdk T. - T. Hargitai
J. 2002).

Az informiciés fejlédésre varakozé kistérségek'” kozott azokat megyei
teriileteket taldljuk, amelyek mir a lokdlis tdrsadalmi nyilvdnossag
alakitdsiban is lemaradtak, s most, az informdcids tdrsadalom terjedése sordn
is szdmos tdrsadalmi-gazdasdgi valsdgjelenséggel (alacsony gazdasigi
teljesitmény, munkanélkiiliség, etnikai kérdések, alacsony iskoldzottsag,
infrastrukturalis problémak, dj tuddsok befogadésa stb.) kiiszkddnek.

3.1.2. Az info-kommunikaciés technolégia alkalmazasa - Telepiilés és
kozosség megjelenése az 6nkormanyzati honlapokon

Angelusz Roébert megfogalmazza azt, hogy amig a hagyomdnyos
tomegkommunikaciébdl hidnyzik a szociélis jelenlét, az interaktivitds, a net és
a szadmitégép 4dltal kozvetitett kommunikicidban a gyors visszajelzés
lehetdsége potencidlis adottsdg (Angelusz R. 2000).

Ezért véljiikk dgy, hogy az internet felfogasunk szerint olyan nyilvdnossag-
bovitd eszkozt jelent, mint egykor az tjsigok. Ugy véljikk ezért, hogy
vizsgalatunk alapsokasiga, az alfoldi onkormédnyzati portlok, honlapok'"®
terjedése segiti a lokélis identitds novelését, a telepiilési hdldzati kdzosség
kialakulasat, amely er0siti az esélyegyenldséget, s a demokratikus
magatartdsformdkat.

Teljeskorti honlap-elemzésiinkben''” ezért egyrészt azt vizsgiljuk, hogy a
telepiilési onkormdnyzat webes feliillete mennyire vallalja fel a kozéleti-
kozosségi fejlesztést. Az internetes kozéletfejlesztés és elvardsok alapjan a
honlapok akkor tekinthetok innovativnak, ha elérhetdé réluk a kozgytlési
napirend, szerepelnek rajtuk az elOterjesztések, létezik helyi rendelettar,
telepiilési  koltségvetés. Fontos rész még a kozszolgiltatdsok és a

kozszolgéltatdsok mukodtetéséért felelésok megnevezése, valamint a
panasztétel lehetdsége, illetve a helyi értéktérkép: a vagyonhasznositas,

5 - [ . .y . .. C 1 iz
5 Bzek a torokszentmikldsi, a kunszentmadrtoni és a tiszafiiredi kistérségek.

"1 T4gabban fogalmazva: a digitélis tudds és eszkoztar.

"7 A vizsgdlatot 2006 februarjaban bonyolitottuk le. A kutatds sordn azokat a
honlapokat érintettiik, amelyeket telepiilésnév domainnel (Pl. www.nyiregyhaza.hu,
www.szolnok.hu, www.debrecen.hu ) jegyeztek be.
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befektetés, turizmus és a helyi programok leirdsa. A vizsgélat kiilon eleme az
un. virtudlis térkapcsolat feltérképezése.

A fogalom elemzésekor a telepiilések weblapjait vessziik kiindulépontnak.
Ugy gondoljuk ugyanis, hogy a telepiilési halézati megjelenités'® egyfajta
lokdlis és tigabb (mikor-makro) terek kozotti kapcsolatok generdldsat is
jelenti. Kiilon elemzési irdnyt jelentett a netes térkapcsolatok feltdrdsa.
Elemzésiinkben azt térképeztiik fel, hogy hova juthat el az adott honlaprdl az
érdek16dd. Igy folyamatos tdgulé terek megnevezésével megnéztiik azt, hogy
van-e link az adott kistérségi telepiilések, kistérségi kdzpont honlapjdra, van-e
kozvetlen elérés egyéb megyei telepiilésekre, a megyeszékhelyre, régids
teleptilésekre, régids varosokra, régidkozpontra, magyar testvértelepiilésekre,
hatarokon tdli testvértelepiilésekre, illetve fdvarosi vagy mds eurdpai
oldalakra.

Tapasztaltuk, hogy a DéEl-Alfold telepiiléseinek kozel kétharmadédban, az
Eszak-Alfold telepiiléseinek alig 40 szdzalékdban van Gnkorményzati
honlap'"”. Az Eszak-Alfoldet alkoté megyék koziil a Jasz-Nagykun-Szolnok és
a Hajdd-Bihar megyei telepiilések koziil az atlagndl tobbnek van honlapja. A
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei telepiilések a régids 4tlagnil kevesebb
portillal rendelkeznek. Amig a telepiilési honlapok elterjedtségében az Eszak-
Alfoldon 16 szazalék a kiilonbség, a megyék kozott a DEl-Alfoldon ez a szords
alig 5 sz4zalék.

A honlapok kevésbé alkalmazott fejlesztési elemeinek tekinthetok a héilézati
térkapcsolatok megjelenitdi, az un. linkek. Az Alfold déli régidjadban minden
negyedik onkormanyzati honlaprdl, az északi régidjaban pedig kézel minden
tizedik telepiilési portdlr6l van kozvetlen eljutdsi lehetdéség a fentebb
meghatdrozott teriileti egységekre'”’. Az észak-alfoldi megyék koziil, bar az
., Alfold-szive” foldrajzi pozicid betoltése generdlhatna ilyen irdnyokat, a Jasz-
Nagykun-Szolnok megyei telepiilési honlapok alig 5 szdzalékdnak van netes
térkapcsolati dimenzidja. Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében — bér a telepiilési
honlapok elterjedtsége a régids dtlag alatti — viszont majdnem minden tizedik
onkorményzati honlapnak van ilyen kozvetlen térkapcsolati utja.

""" Sokak szerint a telepiilési webes megjelenések olyan (kvazi kikotdi) szerepet
toltenek be a lokalitas életében, mint két évszazaddal ezelott a vasiti allomasok és a
folyami kikotok.

"% Ennek az eredménynek egy hattérmagyarédzatat a regionalis informaciés tarsadalom
stratégidban (HBMO IK 2005.) taldltuk meg. A dokumentum szerint az
onkormdanyzatok koltségvetésiik 0-1szazalékat forditjdk informatikai fejlesztésre.

120 Az alf6ldi telepiilési Gnkormédnyzati honlapok kozel negyedében volt lehetéségiink
a netes térkapcsolatok vizsgédlatéra.
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A Dél-Alfoldet alkoté megyékben annak ellenére, hogy a telepiilési honlapok
nem mutattak statisztikailag értékelhetd eltérést, a térkapcsolati lehetdségek
mdr jobban differencidlnak.

A Békés megyei telepiilések honlapjainak kézel harmada, a Bdacs-Kiskun
megyeieknek kozel negyede rendelkezik ilyen elérési utakkal. (10. térkép).
Fontos l4tnunk, hogy a dél-alfoldi telepiilési honlapokrdl leginkdbb az eurdpai
oldalak, illetve a fvarosi bejegyzésii internetes portdlok, valamint a hatdron
tdli testvértelepiilések oldalai érhetéek el kozvetleniil. Foként Béacs-Kiskun
megyében jellemzé a Kkistérségi netes térkapcsolatok megjelenése és a
megyeszékhelyre, régidkozpontra valé kozvetlen wutalds a telepiilési
honlapokon.

10. térkép A telepiilési onkormanyzati honlapok é a netes térkapcsolati dimenziok
elterjedése az Alfoldon'*' Forrds: sajét kutatés és szerkesztés

|

Deél Alild atlaga

JELMAGYARAZAT

A teleplilési Snkorményzati honlapok és & netes
térkaposolati dimenziok eterjiedése az Alfdldan (%)

§

B Telepliési dnkorményzati honlapok telepliésszémhoz viszoryitatt ardnys
B Térkapcsolati dimenzidk telepilési dnkorményzati honlapokhoz viszonytott arénya

121 Zar6jelben az adott teriiletre vonatkozo Gsszes telepiilésszam szerepel: Dél-Alfold
(254), Béacs-Kiskun (119), Békés (75), Csongrad (60), Eszak-Alfold (388), Hajdu-
Bihar (82), Jasz-Nagykun-Szolnok (77), Szabolcs-Szatmar-Bereg (229), Alfold (642).
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A honlapokon mindkét régidban leginkabb a telepiilések természeti adottsagai,
valamint a helyi kozosségi programok talilhatok meg. Erdekes, hogy a
kozOsségi programok és a turizmust serkenté értéktérkép inkdbb az Eszak-
Alfoldon jellemzd.

Mindezek mellett ebben a régiéban taldlhatunk tobb inform4ciét a telepiilési
honlapokon 4ltaldban a kozszolgdltatdsokrdl, konkrétan a kozszolgaltatdsok
miikddtetdirdl, valamint az ezzel kapcsolatos panasztétel modjairdl is. A varos
tizemeletetéséhez kapcsolddo interakcid inkdbb az Alfold északi teriiletein, az
onkorméanyzat demokratikus milkodésének pontosabb tdrsadalmasitdsa
(kozgyiilési eldterjesztések, helyi koltségvetés, helyi rendelettdr internetes
megléte) a DéEl-Alfoldon elterjedtebb. Ebben a régiéban gyakoribb a
vagyonhasznositds és a befektetési lehetdségek webes nyilvdnossagdnak
biztositdsa is (11. térkép).

Osszességében az alfoldi kibertérben egy turizmusra és helyi és tivolabbi
lakosokat  csdbité  programkoézlésre; a  teleplilési  kozszolgdltatdsok
terjesztésére, valamint az Onkormdnyzati milkodés nyilvdnossagdnak
bovitésére hasznéljdk leginkdbb a telepiilési Onkormdanyzati honlapokat a
fejleszt6k (megrendeldk). Kevésbé van jelen a friss informaciok dimenzidja
(kozgytilési napirendek, el6terjesztések), valamint a gazdasdgi lehetségek
tarsadalmasitdsa, kommunikicidja (vagyonhasznositds, helyi koltségvetési
rendelet).

11. térkép A telepiilési onkorméanyzati honlapok elemei az Alfold régidiban — szizalékos
megoszlas Forrds: sajat kutatds és szerkesztés

Az AIGM silaga

JELMAGYARAZAT

Atelepllési dnkarmanyzati honlapok elemei az Alfild régidiban
=razalékos megosTlas
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Wazgyllgsi napirend, eifterjesztések
Helyi rendelsttér

Helyi kitzégvetés
Kizszolgatatasok lefrésa
Kizszolgéhtatasok feleldsei
Panazz-tétel lehetlzéne
Vagyon-hasznositds, befektetés
Turizmus, természeti érdkek
Kizissegi programok
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A telepiilési honlapok tartalmdnak megyei elemzése arnyaltabb képet mutat.
Altalanosan jellemzé példaul az, hogy a helyi rendelettar feltétele nem jar
egyiitt a koltségvetés webes nyilvanossdgaval. A kozgyllési napirendek,
eldterjesztések is alig szerepelnek a hivatalos telepiilési oldalakon. Leginkabb
Bacs-Kiskun megyében gyakorlat az ilyen informéaciétovabbitdas. A helyi
rendelettir webes rendszere leginkdbb Békés, Csongrad, illetve Hajdd-Bihar
megyékben elterjedt.

Fontos kiemelniink, hogy a kozszolgdltatdsok hédlézati tartalmi lefrdsa a
felelosok megnevezésével és a panasztétel lehetdségének leirasaval torténik.
Lattuk kordbban, hogy vagyonhasznositds netes kozzétételét nem igazdn
tdmogatjdk az Onkormdnyzati honlapok tartalmédnak kitaldl6i, azonban a
természeti, kornyezeti értékek, valamint a telepiilési kozosségeknek szl
programok webes tdrsadalmasitisa szinte minden telepiilési honlap
alkotéeleme. Kiilondsen magas ezen tartalmak ardnya a DéEI-Alfold két
megyéjében (Békés, Csongrad), illetve az Eszak-Alféld mindhdrom
megyéjében (2. tabl4zat).
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2. tablézat A telepiilési onkorményzati honlapok elemei az alfoldi megyékben'* (szizalékos megoszlés)

Megye Kozgytlési Helyi Helyi Koz- Koz- Panasz- Vagyon- Turizmus, | Ko6zosségi
napirend, rendelettar | koltségvetés | szolgéltatdsok | szolgdltatasok | tétel hasznositds, | természeti | programok
eldterjesztések leirdsa feleldsei lehetdsége | befektetés | értékek

Bécs- 24 44 24 74 68 64 19 74 83

Kiskun

Békés 17 74 19 93 93 86 19 95 93

Csongrad | 15 70 18 85 82 82 12 97 97

Hajdu- 7 58 7 74 74 74 9 91 91

Bihar

Jasz- 5 53 5 82 82 82 13 92 89

Nagykun-

Szolnok

Szabolcs- | 4 41 6 98 98 98 10 99 95

Szatmar-

Bereg

Forras: sajat kutatds

122 A telepiilési onkormdnyzati honlapok telepiilésszdmhoz viszonyitott szdzalékos ardnya megyénként: Bécs-Kiskun (60), Békés (56),
Csongrad (55), Hajdu-Bihar (52), Jasz-Nagykun-Szolnok (49), Szabolcs-Szatmar-Bereg (36). A telepiilési onkormanyzati honlapok
telepiilésszamhoz viszonyitott ardnya: Dél-Alfold 58 szazalék, Eszak-Alfold 42 szazalék.
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A tartalomelemzések kategoéridi alapjan 3 dimenziét tudunk kialakitani. Az
onkormdnyzati tdjékoztatds egyik eleme értelmezésiinkben a képviseldi
munkdhoz kapcsolédik (kozgytilési eldterjesztések, napirend, rendelettér,
koltségvetés), a masik a telepiilésiizemeltetéshez, mikoddtetéshez kozvetleniil
kapcsol6d6 feladatkorhdz (kozszolgaltatdsok leirdsa, felelGsei, panasztétel
lehet6sége), a harmadik pedig a telepiilésmarketinghez, menedzseléshez és a
kozosségi tajékoztatashoz (vagyonhasznositas, kornyezeti értékek, programok)
kapcsol6do elemek.

Az Osszevont kategéridk alapjan az alfoldi telepiilések honlapjai leginkabb a
telepiilési  Onkormdnyzati feladatkort és a menedzselést, kozosségi
tdjékoztatdst segitik. A honlapok harmaddban taldlhat6 a helyi politikai kozélet
fejlesztését jelentd tartalom.

Ez utébbi kategoéria az Eszak-Alf61don minden o6todik, a Dél-Alfoldon kozel
minden harmadik telepiilési honlapon megtaldlhaté. A telepiilésiizemeltetéshez
kapcsol6do feladatkor segitése elnevezésii tartalmi funkcié a féleg a Békés,
illetve a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei telepiilések honlapjaira jellemzo.
Viszonylag alacsonyabb az ilyen tipusd tartalom megjelenése Hajdu-Bihar,
Bacs-Kiskun és Csongrdd megyében. Amig az Eszak-Alfold mindegyik
megyéjére jellemzd az, hogy a honlap szerepet kap a telepiilésmarketingben,
telepiilési menedzsmentben, a DéEI-Alf6ldon Békés és Csongrdd megyében
l14tjuk hangstlyosabb szerepét ennek a funkcidénak (12. térkép).

12. térkép A telepiilési onkorményzati honlapok dsszevont elemei az  Alfoldon — szizalékos
megoszlds Forrds: sajét szerkesztés és kutatis

JELMAGYARAZAT
A telepllési Snkarmanyzsti honlapok dsszevont elemei sz Alfalddn
srazalékos megoszlas

100

B Kizélet-alakits, poltikai funkcid
B Telepilésizemetetéshez kaposolids feladatkir
B telepilézsmenedzsmenther kapcsolddd jellemzd
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3.1.3. Torténelmi folytonossag és/vagy jelenkori Kistérségi innovaciok az
onkormanyzati honlapok tartalmanak tiikrében

A honlapokon kovethetd kistérségi innovativitds tarsadalmi bedgyazottsagat
figyelve azt latjuk, hogy az Alfoldon csak két olyan, kis telepiilési 1étszamu
kistérség taldlhat6, ahol minden Onkormdnyzat kiépitett maginak egy
internetes megjelenést'>. A legkevesebb telepiilési onkormanyzati portdl a
hatdrmenti kistérségekben (Csengeri, Fehérgyarmati)'®, illetve a bels6
periféria vonaldban (Ko6zép-Tiszavidék, Szolnok, Tiszazug) taldlhat6. Fontos
megjegyezniink, hogy a megyeszékhelyi innovacids potencidl az informéacids
tarsadalom ezen szegmensében differencidltan érvényesiil, mert két olyan
megyeszékhelyi kozpontd kistérség (Békéscsaba, Debrecen) is létezik, ahol
csak a centrumnak van Onkormdnyzati hélézati megjelenése'”. Ez a
kozpontokban érvényesiild nyilvanossdgbdvitd hatds mar a korédbbi
sajtéelemzésiink sordn is jelen volt.

A tarsadalomtorténeti folytonossdgot (taldn a megszakitott tarsadalmi
kommunikdcid, a nyilvanossag szélesitésének fontossagat) j6l mutatja az, hogy
a sajtéalapités terén aktiv kistérségek tobbsége (foként az erds kotddéstudattal
rendelkezOk: Pl. karcagi, jaszsdgi, hajdiboszorményi, matészalkai stb.) a
halézati megjelenés teriiletén is aktivnak mindsitheto.

Itt utalunk vissza az alfoldi mezdvdrosok Nemzeti Fejlesztési Tervhez
kapcsol6dé palydzati eredményeire. Ugy tiinik, hogy a megszakitott fejlédési
utak abban a kulturdlis milliében rejlenek, amelyek kutathaték, s tudatos
fejlesztéssel felszinre hozhatok. Ezek a régi-ij innovaciés magatartdsformak
halézatos mitkodés esetén hatékonyabban generdlhatjdk az uj tdrsadalmi
igényeket, s vehetnek részt alfoldi szinten a teriileti kiillonbségek
csokkentésében.

Persze elmondhat6 az is, hogy az a Kkistérség, amely a miltban sem
rendelkezett szerves kommunikacids aktivitassal, az info-kommunikacids
eszk0zok hasznilataban (mintaadasban) sem jeleskedik126.

' Hodmez6vasarhelyi és a Hajdibdszorményi kistérségben 4, illetve 3 telepiilés

Osszefogdsa jelenti a kistérséget.

12* Ebben a dimenzidban is érvényesiil a hatdrmente ,,periféria periféridja” elnevezésii
metaférija.

' Bar ezeken a helyeken vélhetSen konnyebb lesz bevezetni az e-kozigazgatds
rendszerét.

126 Térképiinkén kiilon jeloljik a nyomtatott sajté alapitdsa terén ,,aktiv”
kommunikdciéju  kistérségeket:  jaszsdgi,  karcagi,  szolnoki,  debreceni,
hajdiboszorményi, nyiregyhdzi és matészalkai, valamint a nyomtatott sajté alapitdsa
terén ,.inaktiv’ kommunikéiciéji kistérségeket: tiszafiiredi, kunszentmadrtoni,
hajdiszoboszléi, piispokladanyi és fehérgyarmati.
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A periféridhoz sorolhatd teriiletek kiugrdsi stratégidja azonban a helyi
kommunikaciés stratégia alakitdsdndl is megfigyelhetd. A korabeli
nyilvdnossdg bovitésének lehetdségeibdl inkdbb kimaraddé piispokladanyi
kistérség Onkormdnyzatai a webes technoldgia alkalmazisdval igyekeznek
bdviteni a tarsadalmi nyilvdnossdg keresztmetszetét, kétharmaduk ugyanis
rendelkezik 6nkormdnyzati honlappal (13. térkép).

13. térkép A tarsadalmi nyilvnossig bévitésének lehetisaei néhny alfoldi Kistérséat
Telepiilési onkormanyzati honlapok telepiilésszamhoz viszonyitott aranya

Telepiilési dnkormanyzati honlapok
teleplilésszamhoz viszonyitott arénya (%)

W o -100 (3
O s1- 80 (3)
O 33- 30 3
W 1- 3@

Osszességében tigy latjuk, hogy azokban a térségekben, ahol a miltban aktiv
kommunikaciés attitidét regisztraltunk, napjainkban az Onkormdnyzati
honlapok féként két teriileten tdmogatjdk a telepiilési onreflexiét. Az egyik
irdny a telepiilés mikodtetéséhez, a kozszolgéltatdsok széleskorii
tarsadalmasitdsdhoz kapcsolddik. Természetesen ennek a dimenziénak is van
értékorienticidja, de véleménylink szerint a természeti értékek, a telepiilési
gazdasagi potencidl és a kozosségi programok inkabb tekinthetk értékelvii
kommunikaciénak. Az ,,aktiv”’ vagy ,,inaktiv’ kommunikdacidju kistérségekben
kozos az, hogy honlapjaikon keresztiil nem tartjdk 1ényegesnek a telepiilés
(koz)politikai — rendeletalkotdsi (igazgatdsi) folyamatairél vald interaktiv
tdjékoztatast (14-15. térkép).
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14 térkép A sajtdalapitds terilletén akiiv” k ikaciojii kistérséeek  telepiilés
honlapjainak vonasai Forrés: sajét szerkesztés és kutatds

JELMAGYARAZAT
100

B Hazélet-alakits, poliikai funkeid
O Teleplésizemetetésher kapoeoldds feladatktr
Telepiilé ketinghez, telepiléamenedzsmenthez kapcsalddd jellemzd

15, tékép A saitdalapita letén inaktiv® ke ikiciGjii kistérségek telepiilés
honlapjainak vonasai Forrés: sajét szerkesztés és kutatds

JELMAGYARAZAT

d 100

B Kozélet-alakis, poltikai funkeia
[ Telepllgsizemetetéshez kapcsoldds feladatkar
Telepillé ketinghez, telepilésmenedzsmenthez kapcsolddd jellemzd
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3.2. A Word Internet Projekttol a prominencia vizsgalatokig

A Word Internet Projekt tavalyi hazai adataibdl kideriilt, hogy a magyarorszagi
haztartdsok 26 szdzalékdban volt legalabb egy szdmitégép; ez a 2001-ben mért
22széazalék-os elterjedtséghez képest 4 szdzalékos novekedést jelent. A
szamitogép-ellatottsdg novekedésének iiteme 2002-ben azonban lelassult: mig
2001-ben az el6z6 évhez képest 29 szdzalékkal tobb haztartdsban volt
személyi szamitogép, a 2002-es ellatottsdg a 2001-eshez képest mar csak 14
szazalékkal volt magasabb (Dessewffy T. —Féabian Z. 2003).

A digitdlis szakadék 1étét jol jelzi az, hogy a hdztartdsok személyi
szamitogéppel vald ellatottsdga régionként jelentds kiillonbségeket mutat. Az
atlagosnal magasabb az olyan haztartdsok ardnya, ahol van szamitégép a
Budapest kornyéki agglomeracidban, és viszonylag magas a Dundntdlon is. A
legkisebb ardnyban az alfoldi héiztartidsokban taldlhaté szdmitogép.
Ugyanakkor éppen a Dél-alfoldi Régiéban mérhetd az egyik legdinamikusabb
boviilés: az itt mért 19szdzalékos ellatottsdg a tavalyi ardnyhoz képest 34
szdzalékos novekedést jelent, ilyen mértékli novekedés ezenkiviil csak Kozép-
Dunéntilon tapasztalhat6 (Dessewffy T. — Fabian Z. 2003).

A 2001-es WIP adatbézisbdl alkotott info-kommunikécids otthoni hozzaférési
index alapjdn a Kozép-magyarorszdgi és a Nyugat-dundntili Régié relative
jobb helyzete jelezhetd. Erdsen leszakadé teriiletnek az Alfold szdmitott, a
koztes, az info-kommunikéciés haszndlatot kovetd foldrajzi térségekhez a
Dundntil egyéb teriiletei és az Eszak-Magyarorszdg tartozott (Fabiin Z.
2002)"”".

Ha a reprezentativ lakossdgi felmérésbdl alkotott teriileti értékeket
osszehasonlitjuk egy tin. prominencia felmérés'*® (Szarvak T. 2001) adataival
is, akkor azt latjuk, hogy az orszadg hét régidja koziil az informécids tdrsadalom
fejlédése szempontjabdl a legeldnydsebb helyzetben 1€vének a valaszaddk (a
teriiletfejlesztési partnerkapcsolatok szerepldi) a kozép-magyarorszagit és a
nyugat-dundntilit gondoltak.

27 Erdemes megemliteniink, hogy ez az index alapjan tortént teriileti csoportositis
szdmos esetben megfeleltethetd Kanalas Imre, KSH adatokon létrehozott
tipoldgidjanak.

' A prominencia latin kifejezés, fénévként valaminek a kiemelkedését (esetiinkben
bizonyos tirsadalmi csoportokét) jelenti. Igy értelmezésiinkben a prominencia a
lokélis tdrsadalmi (foglalkoztatdsi) hierarchia csicsdn elhelyezkedd (szakértdi)
csoportot jelenti (Andorka R. 1997). A 2001 &6szén lebonyolitott vizsgalatban a
teriiletfejlesztési szereplok (regiondlis fejlesztési tandcsok tagjai, regiondlis fejlesztési
iigynokségek vezetdi, megyei teriiletfejlesztési tandcsok elnokei, kistérségi
megbizottak, kistérségi menedzserek) 32 szdzaléka kiildotte vissza kérddiviinket
(Szarvak T. 2001).
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Biar a kozép-magyarorszdgi alminta — ellentétben a nyugat-dunantili
valaszadokkal - a régié vezetd helyét nem taldlja egyontetiinek az informacids
tarsadalom kiépiilése szempontjabol, mert - vélhetéen Pest megye eltérd
tarsadalmi-gazdasagi fejlodésébdl kovetkezOen - a lehetséges ,helyezési”
értékek (1-7) szérdsa a maximumot mutatja.
Atlagos fejlettségii régiok kozé a dél-dundntili és a dél-alfoldi teriiletek
sorolhaték. Az 4tlagosndl rosszabb helyzetben volt az Eszak-alfoldi és az
Eszak-magyarorszagi Régi6. A hatrinyos helyzettel a vélaszaddk tobbsége
ezeken a teriileteken tisztdban volt, mert az értékek inkdbb az alacsonyabb
intervallumban szérédtak.
Osszességében az info-kommunikéciés hozzéférési index és a szubjektiv
regiondlis attitidok hasonlé képet, egy - a fOvaros erds hatdsa melletti -
nyugat-kelet iranyi digitalis szakadék lejtot rajzolnak ki'”>.
16. térkép Digitalis szakadék mérészamok dsszehasonlit:sa régionként 2001'*°

Forrds: Sajat szerkesztés

m Haztartasok szamitogép
ellatottsaga (%)

100 foki info-kommunikacios
hozzaférési index

m Szubjektiv informacids
tarsadalom fejlettségi attitiid
értékei (17, atlagok)

% A digitdlis egyenlStlenségek lejtdje azonban kozép-eurépai  vonatkozasi.

Ausztridban Vorarbergnek, mint legnyugatibb tartomdny lakosainak 59, Burgerland
lakosainak 50 szdzaléka  volt  tekinthetd szamit6gép haszndlénak.
http://www .statistik.at/neuerscheinungen/ikt2003.shtml Letoltve: 2004. 4prilis 18.

19 Forrasok:

Haztartasok szamit6gép ellatottsdga - Dessewffy T. — Fabidn Z. 2003

100 foku info-kommuniké4ciés hozzéaférési index - Fabidn Z. 2002

Szubjektiv informdacids tarsadalom fejlettségi attitiid értékei (1-7 intervallum, atlagok)
— Szarvdk T. 2001.
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Erdemes megemliteniink, hogy a dél-alfoldi és az észak-alfoldi valaszaddk a
mar idézett prominencia kutatisban mds regiondlis védlaszadékhoz képest
sokkal jobban biztak abban, hogy az informdciés tarsadalom fejlesztésének
lehet szerepe a teriileti fejlddés felgyorsitdsdban és vélaszaikbdl is az
titkkroz6dott, hogy az informécids tarsadalom fejlesztése hozzdjérul a teriileti
kiilonbségek csokkentéséhez. Vélhetden a keleti teriiletek informécids
tarsadalommal kapcsolatos ,,optimizmusa” a hagyomdnyos kitorési utak, a
moderniziciés lehetségek vélsigdval van oOsszefiiggésben. Ertékelésiink
szerint mindez az Aatmenet évtizedében jellemzd A4ltalanos értékvesztett
(,,an6mids”) 4llapotokkal €s azzal a tarsadalmi ténnyel lehet Osszefiiggésben,
ami a kozbeszédben tigy jelenik meg, hogy — az Eurdpai Unié periféridjan —
hazanknak'®' (frorszaghoz hasonléan) kiugrdsi lehetéséget teremthet az
informéacios korszak.

A teriiletfejlesztési prioritdsokban az utdbbi években egyre nagyobb sullyal
szerepelnek a képzési és oktatdsi, a kutatds-fejlesztési, az egészségiigyi és
szocidlis ellétd, illetve a kozigazgatdsi szolgéltatd rendszerek, valamint a civil
szervezetek - azaz a tdrsadalmi szolgdltatd halozatok — elképzelései. Egy, a
,»Régiok az informdciés tdrsadalomban” cimii kutatdsunkban (Szarvdk T.
2001) a teriiletfejlesztési alrendszerben tevékenykedd prominenseket
kerestiink meg. A szakmat képviseld vdlaszaddk az informacids tarsadalom
fejlesztésében a kiemelt szerepet az oktatds- és kutatdsfejlesztési
programoknak, komplex humén-erdforrasfejlesztési elképzeléseknek, az e-
gazdasdg (e-kereskedelem, e-ligyvitel) fejlesztésének, illetve a kis- és
kozépvallalkozdsok tdmogatidsdnak tulajdonitanak. Az autdpalyaépitési, az
agrarfejlesztési  programirdnyokat és a lakasépitési projekteket a
megkérdezettjeink kevésbé tekintik olyan elképzeléseknek, amelyek hatnak az
informdcids tarsadalom terjesztésére.

Ebbdl az empirikus megéllapitasbdl is levezethetd a teriiletfejlesztés
alapdilemmadja, az infrastruktdra-fejlesztések, a tarsadalom - és
gazdasagfejlesztés sziikségessége és az emlitett alrendszerek kozotti

prioritasok és egyenstlyi szintek meghatérozasanak problémaja' .

B {oy orszagunk leszakado teriileteinek is.

132 A tarsadalmi egyenstlyoknal érdemes kitérniink a roma résztérsadalmi csoportokra.
Egy 2005-ben, cigdny kisebbségi onkormdnyzatok korében végzett felmérésben az
koszont vissza, hogy a roma tarsadalmi csoportokat érintd fejlesztésekben leginkabb a
képzést, oktatdst, valamint a szocidlis gondoskoddast, felzarkéztatdst tdmogatjdk a
vélasztott roma prominensek. Mindezek mellett fontosnak tartottdk a foglalkoztatast,
az egészségligyet és az ifjusdgi csoportok helyzetét is. A vallalkozasfejlesztés, a
turizmus, az agrargazdasdg €s az informdcids tarsadalom miszaki hatterének javitdsa
azonban kevés hangsulyt kapott (Szarvak T. 2005)
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Az el6zdekben emlitett kutatdsbol kideriil az is, hogy a teriiletfejlesztésben
dolgozok szerint az informacids tarsadalom komplex fejlesztése foleg dllami
és a regiondlis szint feladata. Az informécids tarsadalom fejlesztéséhez
kozvetleniil kapcsolhaté irdnyok (e-gazdasdg, humdn erdforrds, tdvoktatds,
tdivmunka, tdvegészségiigy stb.), valamint a digitdlis esélyegyenloség
koordinicidja a mintdnk szerint fOként regiondlis, illetve megyei szinten
valésithaté meg eredményesen (Szarvak T. 2001.).

3.2.1. Az informaciés tarsadalom fejlesztések fobb iranyai a régios
teriiletfejlesztési dokumentumok tiikrében

A kiilonbozd igazgatasi szinten elkészitett informacids tarsadalom fejlesztési
programoknak daltaldban két fontos eleme figyelhetd meg. Egyrészt 1éteznek
kotelezd elemek (ide alapvetfen a kordbban emlitett piramis alapjdhoz tartozo
infrastruktira fejlesztéseket soroljuk), illetve lokdlis programok, amelyek a
helyi erdsségekre és lehetdségekre alapozva alakitjdk ki a helyi tdrsadalmi
csoportok igényeit, alkalmazkodast segitd cselekvéseit az atmeneti korban
1évé gazdasagi-tarsadalmi intézményekhez.

Az Eszak-Alf6ldon az egyik elsd ilyen tipusti programkészités Jasz-Nagykun-
Szolnok megyéhez kapcsolddik. Ebben a megyében 2002-ben fogadtdk el az
informdcids tdrsadalom koncepcid, stratégia és operativ program elnevezésii
fejlesztési dokumentumot'”. A program célja a versenyképes megye
kialakitdsa volt. A rovid tavd célok kozott alapvetden a kdzosségi hozzaférési
helyek (telehdzak, konyvtarak, nyitottabb sulinet-hdl6zat) szimdnak emelését,
valamint a nagy adatétviteli sebességet biztositd halézatok fejlesztését rogziti.
A kozoktatdsi intézményhdl6zat fejlesztése is szerepel a stratégidban, kiillonos
tekintettel az oktatdsi intézmények info-kommunikicidés technoldgiai
modernizacidjara. Ehhez kapcsolddik a digitdlis irastudds, mint a kibertérben
valé kommunik4cid csatorna nyelvének ismeretének fejlesztése is.

A civil partnerség fejlesztése is meghatdroz6 eleme a stratégidnak, hiszen a
civil szervezddések a tdrsadalmi hélézatok létrejottében véllalhatnak nagy
szerepet. A fent emlitett és kiemelt stratégiai pontok megvaldsitdsdval hdrom
nagyobb cél valésulhat meg, mint a versenyképesség erdsddése, az
életmindség javulasa, és az EU-integraci6 hatékony megvaldsuldsa.

133

1999-ben Jasz-Nagykun-Szolnok megye kozéptavi (2000-2006) teriiletfejlesztési
stratégiai programjaban mar megjelenik az informdcids tdrsadalom fejlesztése
elnevezési programirany.
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Jasz-Nagykun-Szolnok megye megyeszékhely kozpontd kistérségének
informaciés tarsadalom programja 2005-ben késziilt el™. A szolnoki
kistérségben o6t beavatkozasi teriiletet hatdroztak meg a tervezok. A fejlesztési
piramis alapjat az informécids tdrsadalom &4tfogd, elektronikus (és digitalis)
technoldgiai feltételeinek (alapvetfen a szélessdvi lefedettség novelése)
biztositasa jelenti. Az alrendszerekben hatd, adaptiv és innovativ folyamatokat
erOsitheti egyrészr6l a versenyképes gazdasdg, amely olyan makropiaci
integracidt, virtudlis erdteret jelent a programozdk (Ugrin E. — Varga Cs.
2005) szerint, amelyet az info-kommunikacids eszkdzok alkalmazasaval ériink
el. Ehhez kapcsolédnak kozvetlenill az életmindség javitdsat jelentd
intézkedések. Az e-esélyegyenldség novelésének kategéridja a kistérségben a
fejlesztések tarsadalmi dimenzidjat, a tudas/tartalom elérhetdvé tételét és a
tudast kozvetitd rendszerek, intézmények fejlesztését, valamint az info-
kommunikiciés eszk6zok haszndlatdra alapozott kozélet-fejleszté e-
demokracia programot jelenti.

Az életmindség javitisit eredményezd jovOképet a teriiletfejlesztési
dokumentum a térség kozponti fekvésére és logisztikai, kornyezeti-természeti
adottsigaira, valamint orszagos viszonylatban is fejlett, szolgaltataskézponti
gazdasdgira alapozza. A kistérségi program helyi gyokereit, illetve egy
dgazatkozi integralt szemléletet felfedezhetiink fel abban a célban, amely
szerint a Tisza és a Zagyva mentén fekvo telepiilések kozossége intelligens
okoldgiai kistérséget (intelligens hdzak és telepiilések, e-egészségiigyi és
szocidlis szolgdltatdsok rendszere, okoturizmus) alkothat. A program &tfogé
céljai kozott szdmos olyan van, amely inkdbb globdlisnak tekinthetd. Ilyennek
tartjuk a helyi és a kistérségi identitds érdekében tett intézkedéseket (kistérségi
tuddsbdazis, hagyomdany portal, digitalizalt helyi ismereteket tartalmazé oktatdsi
anyagok az iskoldk szdmdra — kistérségi e-oktatds), valamint a tdrsadalmi
kohézi6 érdekében javasolt intézkedéseket (nyilvdnos hozzdférési pontok,
telehdzak/telekunyhdk, a digitdlis miveltség fejlesztése, az Internet- és PC-
hasznélat novelése, tivmunkahelyek 1étrehozasa).

Az  Eszak-alfoldi ~ Régié teriiletfejlesztési  stratégidjaban'”  az
infokommunikécids infrastruktira kiépitése mint az elmaradott térségek és
telepiilések felzarkoéztatdsdnak egyik lehetséges eszkoze jelenik meg. Az unids
elvekhez igazod6 Magyar Informdcids Téarsadalmi Stratégia irdnyelvei alapjan
késziiltek el a kiilonb6zd regiondlis informdcids tarsadalom programok.

1 Stratégiakutat6 Intézet Kht.

35 Az Eszak-alfoldi Régié teriiletfejlesztési koncepcidja és a teriiletfejlesztési
stratégiai programja, valamint operativ programja, Témavezetd: Excellence Rt. 2002.
Forras: www.eszak-alfold.hu
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Az Eszak-Alfold regiondlis stratégidjaban megfogalmazott jovoképe elfogadja
az informdciés tdrsadalom innovativ hatdsit, amely ,elOsegiti a régid
gazdasdgi  versenyképességét, valamint az  informatikai  fejlodés
eredményeképpen a jelenleg elmaradt telepiilések is bekapcsolédnak a
fejlédési folyamatba és létrejon az e-régi6.”'

Az anyag a régiordl elmondhaté szamos sztereotipia és tdrsadalmi tény
ellenére — az infrastruktdra kiépitettségének hidnya, alacsony Internet- és
egyéb info-kommunikdcidés eszkéz penetricié, az dtlagos informatikai
képzettség és a digitdlis kultdra hidnya stb. - az e-régié elérését tlizi ki célul.
Az e-régid kiépitéséhez a régidban elérhetd és rendelkezésre allo jol képzett és
képezhet6 humdan erdforrds, az erds K+F bazis és az e-kozigazgatds
megvaldsitdsanak alapjaul szolgdld, szélessdvi infrastrukturdlis fejlesztések
képezik a program alapjait.

Azonban tgy latjuk, hogy az Eszak-Alfold informaciés tarsadalom stratégidja
kevésbé taldl vélaszt arra, hogy miként vonhatéak be a hatrdnyos helyzetii
csoportok az informéciés tdrsadalomba, az e-régié elérésbe. Bar az
esélyegyenldség dimenzidja a horizontdlis fejlesztésii teriiletek kozé keriilt, a
program megjelolt prioritdsai (e-infrastruktira kiépitése, IKT-eszkoz
ellatottsdgdnak emelése, e-kormédnyzat megvaldsitdsa, e-oktatds megteremtése,
e-gazdasag tdmogatdsa) és az intézkedések elgondoldsunk szerint kevésbé
kezelik azt a régiénkra jellemzd tényt, hogy a tervez8k milyen specidlis
elképzelésekkel”’ segitenék az Eszak-Alfoldi régiéban kiemelkedéen magas
ardnyd roma trsadalom informdcids tarsadalmi integracidjét, felzark6zasat.

A programok folyamatos feliilvizsgalatdnak igényét olvashatjuk a DéEI-Alfoldi
Informaciés Tdarsadalom Stratégidban. Ez az a régié, amely a hazai
informdciés tarsadalom elsé modell- térségének is tekinthetd, mert az
ezredforduld évében mar elfogadtak egy hdrom megyére  érvényes
teriiletfejlesztési dokumentumot. Azonban a fél évtized alatt bekdvetkezett
kornyezeti véltozdsok és az info-kommunik4cids technolégia terjedése,
valamint az akkor megfogalmazott célok (pl. megapark, infopark projektek)
differencidlt megvaldsuldsa igényli a megalapozott informécids tarsadalom
forgatékonyveket, ezért a jelenlegi stratégia jovoképalkotdsa mar vatosabb, s
csak az életmindség szintjének info-kommunikécids technoldgidkkal torténd
folymatos és komplex, szektorkozi emelését tlizi ki célul.

136 A Hajdd-Bihar Megyei Onkorményzat Informatikai Kozpontja (HBMO 1K) 4ltal
készitett Eszak-Alfcldi Informaciés Tarsadalom Stratégia. Debrecen, 2005. jinius 30.
www.eszak-alfold.hu

7 Ertelmezésiinkben a hatrdnyos helyzetii tarsadalmi csoportok életében az elérés
fizikai biztositdsa még jelent automatikus haszndlatot is, ezért az oktatdsi tartalmak
digitalizaldsat, valamint a tivmunkat lehetne idesorolni.
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A Dél-alfoldi Régié programozési el6nye alapvetden tehdt a viszonyitasi
dokumentumhoz valé kapcsoléddsban fejezddik ki. Itt alapozédott meg az a
tapasztalat, amely abban a megdllapitisban mutatkozott meg, hogy az
informdciés (globdlis) vildg a hosszd tavi stratégidkkal a technoldgiai -
technikai fejlédés és a kornyezeti valtozdsok gyorsasdga miatt alig tud valamit
kezdeni, s igy stratégiai elgondoldsokat folyamatosan valtoztatni kell*®. Ugy
véljiik, hogy a Dél-Alfold stratégidja ezért a flexibilitdsra épit, s igy nemcsak
intézményi és infrastrukturdlis fejlesztéseket képzel el. A versenyelony
fogalmit bevezetve, komplex alrendszer szemponti megkozelitéssel'™
definidlja az informacids tdrsadalom innovdtor (,,tudastékés”) szervezeteket,
amelyek kiemelt tdmogatasat tlizi ki célul. Mindez segitheti egy régid
versenyképességének novekedését. Egyetérthetiink azzal is, hogy az
informdcidés technolégidk terjedésének problémdi a teriileti-tdrsadalmi
kiilonbségek erdteljes novekedését eredményezhetik. A dokumentumban
vilagosan visszakdszonnek az Eurépai Szocidlis Modell céljai: fontos, hogy az
igy generalt fejlodés teriiletileg és tarsadalmilag is kiegyenstulyozott legyen,
biztositani kell minden felhasznal6 szdmara a hozzaférést, ezzel is meggétolva,
hogy kialakuljon illetve novekedjen a digitdlis szakadék egy-egy kistérségen
vagy nagyobb teriileti egységen beliil.

A megvaldsitand6 dél-alfoldi stratégiai program elemei kozott az e-gazdasig
és a K+F elemei fontosak (pl. virtudlis logisztikai kozpont, intelligens
kozlekedési rendszerek bevezetése, e-kereskedelem, agrar-adatbazis, bio- és
egészségipari kutatdsok, online marketing, e-turizmus stb.), de a tdrsadalmi
igénynoveld programok koziil - az Eszak-Alfoldi Régi6tdl eltérd médon'* -
kiemelik a Dél-Alfold eurérégiés'”', valamint a Sulinet és a telehdz tuddsbazis
fejlesztési lehetdségeit, valamint a digitdlis egyenlOtlenség csokkentésére az
olcs6bb Internet-hozzaférés timogatasat is.

8 Virhatéan ez véar majd az Eszak-Alfold e-régi6 elképzelésére is.

%% Ezek a PPP elv alapjdn meghatirozhaté szereplok. Fontos megéllapitdsa a
dokumentumnak, hogy az online kozszolgéltatisok (eGovernment) kiépitése kapcsan a
korményzati szint feleldsségét hangsilyozza.

0 Miés észak-alfoldi tervezési dokumentumrdl is elmondhaté, hogy nem reflektal
kell6 mértékben a szocidlis szféraban kumuldl6dé regiondlis tarsadalmi problémadkra,
mindezt margindlis teriiletként kezeli a human fejlesztéseken belil is (Jasz K. —
Szarvak T. — Szoboszlai Zs. - T. Hargitai J. 2005.)

! Duna—Koros—Maros—Tisza Eurorégi6
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A Visarhelyi Terv Tovébbfejlesztése (VTIT) programozisi folyamatban a
Tisza-térség — komplex és a kistérségekre vonatkozé - integralt
teriiletfejlesztési, vidékfejlesztési és kornyezetgazdalkoddsi koncepcidjdban és
programjdban a humén fejlesztési irdnyok (igy az informdcids tdrsadalom
épitése is) meghatdrozé utat jelentettek. A programozds sordn az integralt
fejlesztési modellekre és az ,,alulrél jové” tervezési metodikdra, ezért az
intézkedések sordn az adott kistérség résztarsadalmi csoportjainak igényeibdl
indultunk ki. A nagytérségi programozds sordn a prioritdsok kozott az
informicidés tarsadalom hivészavait a képzés, a foglalkoztatds, a
hagyomédnyok, valamint a hilézatok, illetve a partnerség, a demokratiz4lds
emlitésekor taldlhatjuk meg (17. térkép).

17. térkép A Vasarhelyi Terv Tovabbfejlesztése programban résztvevo Kistérségek
(Fehérgyarmati, Matészalkai, Vasarosnaményi, Szolnoki, Jaszsagi, Torokszentmikldsi, Kozép-
Tiszavidéki, Kisteleki, HodmezOvasarhelyi, Szentesi és Csongréidi) az Alfoldon

Forrds: sajat szerkesztés

EEhEryarmati

JELMAGYARAZAT
B AT programban résztvesd kistérség (1)

A Tisza-volgy 12 kistérségében (melybdl 11 az Alfold teriiletéhez sorolhatd)
elkészitett integrdlt VI T-programdokumentumok mér sokkal differencidltabb
informaciés tarsadalom- képet és fejlesztési irdnyokat mutatnak. Altaldban
fontosnak tartottuk azt, hogy az informdciés tdrsadalom kiépitésének
sikeressége nemcsak a halézat és a berendezés ellatottsagtol fiigg, hanem a
helyi felvildgosité és képzési programok elinduldsitdl, tovdbbd telepiilési
integrilt programok, valamint informatikai alkalmazdsok (pl. elektronikus
ligyintézés, tivmunka, tdvdiagnosztika) bevezetésétdl is.
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Ezért nagyon fontos az, hogy a gazdasdg igényét kovetni tudja a térségi
tarsadalom is. Mindez megkoveteli az e-gazdasdg tdrsadalmi hatterének
megalapozasdt, a magas szinvonald tavkozlési és informatikai szolgaltatasok,
illetve alkalmazdsok elérését, egyszéval: az informatikai kultira
tarsadalmasitasat.

Ugy gondoljuk, hogy a XXI. szdzadi Magyarorszdg béarmely vidékies
kistérségében fontos kitdrési pontot jelenthetnek a tdgabban értelmezett
informdcids tarsadalom programok, amelyeket a fenti meghatdrozisok alapjin
a kiizdés kompetencidi megszerzésének is hivhatunk. A kiizdés, amely a
1étezés és megujulas egységét jelenti; egyéni és kdzosségi szintli programok
0sszehangoldsdbdl 4ll.

Ezért tartjuk fontosnak azt a fenntarthat6sdg szemszogébdl megfogalmazott
tarsadalomfejlesztési célt, amely arrdl szol, hogy a differencidlddott tdrsadalmi
terekben miként lesz képes az egyén a maga (teriileti-kozosségi)
szervezettségét Ugy megoldani, hogy az kevésbé fiiggjon a korszakok
1deol6giditdl, nemzeti vagy eurdpai alkalmazkodasi jatszmaktol.

Tédmogathat6 tevékenységeink a kistérségi tarsadalom szempontjabdl azért is
meghatdrozéak, mert erdsitik a kozos egyiittmiikodések szamat, s ezaltal
megfelelnek a halézatisdg kovetelményeinek. Egy térség, illetve ezen beliil a
telepiilések megijuld-képességének legfontosabb meghatirozdéi az ismert okok
(gazdasdg, az infrastruktira fejlettsége, a lakossdg elldtottsdgdnak szinvonala,
a munkahellyel val6 elldtottsdg és a munkanélkiiliség nagysdga) mellett
értelmiségmegtartd képessége. S ez a komplex, kozéposztily-fejlesztd
problémakoér tdlmutat a hagyomdnyos fejlesztési irdnyokon. Ilyen intézkedés
szerintiink pl. a kozosségi- és kommunikacids terek humdén és infrastrukturélis
(info-kommunikdcids és hagyomdnyos infrastruktira) fejlesztése, telehdzak
kialakitdsa; a kisk6zosségi rddiézas terjesztése, valamint a tanyds térségekben
a specidlis egészségmegdrzd projektek, a segités professzionalizacidjdnak
tdmogatdsa, valamint a lokdlpatriéta (,,Taldljuk ki”’!) mozgalmak katalizdldsa
is.

Minden kistérség szdmdra fontosak azok az integracids torekvések,
amelyekkel hosszii tidvon hathatunk az elditéletek, illetve a tarsadalmi
kirekesztettség csokkentésére, a tuddssal, mindennapi életmddunkkal,
egészségilinkkel kapcsolatos szemlélet- és mentalitdsvaltasra, illetve a
tolerancia erdsitésére. Remélhetd, hogy ez a folyamat segiti az egyéni és
kozosségi  aktivitast, amely nagymértékben hozzdjarulhat a szocidlis
konfliktushelyzetek individudlis megoldasdhoz, a tarsadalmi mobilitasi palyan
valé elinduldshoz, valamint a térségben 1évé humdn infrastruktira
megujitdsahoz.
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Mindehhez olyan tirsadalmi kérnyezetet kell teremteni, amely fontos héttere
lehet a kistérségi internetes és hagyomdnyos nyilvanossagfejlesztd
programnak, amely intézkedéseiben a sikeres (roma) kezdeményezések,
tdrsadalom szdmdra értékes munkaeredmények és termékek bemutatdsdra,
helyi fogyasztdsuk eldsegitésére koncentral.

A VTT Kkistérségi programozdsi folyamatban a tdrsadalmi fenntarthatdsag
mellett a humdn fejlesztéseknek egyfajta hid szerepet tulajdonitottunk'*, ezért
az informaciés fejlesztéseket a tdrsadalom adapticiés és innovacids
tevékenységének szemszogébol értelmeztiik.

A Tisza-volgyi kistérségeknek Osszességében mindez az alrendszerek, illetve
taji és épitett kornyezet kozotti tijjaszervez6dését jelenti'™.

Ennek az elvnek a fontos eleme az identitds, a térségi megtartoképesség
er6sitése is. [Elgondoldsunk szerint a VTT keretében megvaldsitott
programozasi metodika megfelel a tarsadalmi-teriileti és a régiok kozotti
esélyegyenlOség elvének, ezzel egyiitt ez a tarsadalmi-gazdasdgi-kornyezeti
kohézids megkozelités koherensen megjeleniti az Eurdpai Szocidlis Modell
értékeit és elveit, az oktatds, a foglalkoztatds fejlesztését, a tarsadalmi kohézid
(szolidaritds) és a gazdasdgi fenntarthatosiag egyiittesen értelmezhetd
prioritasait.

2 Minél tobbet foglalkozunk egy megye biztonsagi, szocidlis, leszakaddsi

kérdéseivel, az egészség-megeldzés problémdival, anndl inkdbb egy ponthoz jutunk.
Meégpedig ahhoz, hogy mindennek kiindulépontja az oktatds. Ha az oktatds magas
szinvonalon folyik, akkor sikeres az egészség-megeldzés, a kulturaltsag kovetkeztében
nagyobb a kozbiztonsdg, ha az esélyegyenldség az oktatdson belill megteremtddik,
akkor kisebb a leszakadés.”

Nagy Endre véleménye a http://www.magyarfelsooktatas.hu/mellek/mfm10.html
internetcimen olvashat6 €s elgondoldsunk szerint teljes mértékben kapcsolddik a Tisza
mente (igy tdgabban az egész Alfold) térségének humdn erdforrds-fejlesztd
elképzeléseihez.

3 Mindez azért is fontos, mert az dtmenet évtizedének kezdetén a keleti piacvesztés, a
beruhdzdsok Osszezsugoroddsa kiilonosen a Tisza volgyének térségét (hazank
északkeleti részét) érintette, ahol a tdrsadalmi-teriileti periféria helyzet naprél-napra
Ujratermelddik (Siili-Zakar 1. 1998.).
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3.3. Résztarsadalmi csoportok digitalis tékéje'*

A digitdlis kultira meggyokeresitésének esélyeinek vizsgilata a leszakadd
tdrsadalmi csoportok korében az elsd orszdgos foldprogramos tdrsadalom és
telepiilésvizsgalat (Szoboszlai Zsolt et al. 2003) sordn meriilt fel. A felmérés
folytatdsit egyrészt a szocidlis foldprogramban résztvevl roma
kedvezményezettek kozel 50 szdzalékos ardnya, valamint a digitdlis
egyenlOtlenségek és a teriileti periféria hatékonyabb feltérképezése (Csatdri et
al. 2003) és a tdrsadalompolitikdk korében az esélyegyenldség elvének
(Eurépdban és hazankban is egyre novekvd) hangsulya indokolta. Mindez
azért fontos, mert a magyarorszagi cigdnysig lakéhelye jorészt egybeesik a
belsd periféria jellemzOkkel (infrastruktdra hidnyossdgai, a tékehidny, a
centrumoktol valé nagy tdvolsdg - a magarahagyatottsag, anémia érzése -, az
érdekérvényesités, valamint a humdn er6forrds gyengesége) bird foldrajzi
teriiletekkel (Szoboszlai Zs. 2003).

3.3.1. A digitalis kultra helyzete a szocidlis foldprogramos
telepiiléseken'*

Ebben a fejezetben azokrdl az alfoldi (Békés, Jasz-Nagykun-Szolnok, Hajdu-
Bihar és Szabolcs-Szatmar-Bereg megyéhez tartozo) telepiilésekrdl szélunk,
amelyekben felmérésiink idején miikodott ilyen produktiv szocidlpolitikai
eszkdz. Az Alfoldon 2002-ben Békés megyében 5, Hajdu-Biharban 9, Jasz-
Nagykun-Szolnok megyében 7, Szabolcs-Szatmar-Beregben 35 telepiilésen
alkalmaztak ilyen helyi szocidlpolitikai kezdeményezést.

Témankhoz visszatérve, nem mondunk djat azzal, ha azt Allitjuk, hogy a
foldrajzi periféridkon'®®, a leszakadé tdrsadalmi csoportok korében a
technoldgiai innovacié a k6zosségi hozzaférési helyek szdmanak emelésén is

mulik. Ezeken a helyeken (telehdzakban, konyvtdrakban, plébanidkon,

4 A vidéki (nem budapesti) Magyarorszagot érinté roma résztirsadalmi kutatdsra
2003-ban és 2005-ben keriilt sor. N=983, illetve 1000 f6. MTA RKK ATI Szolnoki
Tarsadalomkutaté Osztaly

5 A szocidlis foldprogram, mint tdrsadalompolitikai eszkoz noveli az esélyt az
elényOsebb tdrsadalmi helyzetbe jutdsra, az innovdciéra vagy az adaptiv technikdk
elsajtitasara. Altala is csokkenhet a tarsadalmi marginalizacié mértéke, a szegénység,
novekedhet egytittal a hosszi tavi, aktiv szocidlis gondoskodds lehetdsége.

' Fontos tudnunk, hogy a szocidlis foldprogramos telepiilések kétharmada abban a
foldrajzi savban taldlhatd, ahol meghatarozé a hatar szerepe. Ebben a felosztdsban — a
korabbi emprikus adatfelvételhez (Baranyi B. 2001) hasonléan - azokat a telepiiléseket
soroltuk a hatarmentéhez tartozonak, ahol a kozeli dllamhatarok hatassal lehetnek a
telepiilések életére. Jelen kutatdsban ez kozel 20 km-es foldrajzi savot jelentett.

124



o6vodédkban, telekunyhdkban, postdn, nyitott sulinet hdalézatban stb.)
alapozédhat meg az informdciés korban elengedhetelen személyes
habitusvéltds, ezek a helyek biztosithatjdk az informatikai kultdra
esélyegyenlOségét.
18. térkép Szodialis foldprogramos telepiilések néhany jellemzoje az Alfoldon

Forrés: Esély Regiondlis Szellemi Forrdskzpont, sajét szerkesztés és kutatds

a minta egészéhez viszonyitott aranya

3% W%

m Bankfidk

OPosta

mAdé-, jogi- és pénziigyi tanacsadas
BTelehaz

m Komyvtar

JELMAGYARAZET
B A szocidlis foldprogramban résztvesd telepllés (124)

Hatar mentitelepllések

Az alfoldi foldprogramos telepiilések tobbségében a felmérés idején volt
konyvtar és miivelddési hdz. A konyvtarakban foként konyvolvasésra nyilik
lehetdség. Azonban folydiratok, tujsdgok helyben olvasdsa (vagyis egy
intenzivebb kozosségi kapcsolat) mar kevesebb helyen oldhaté meg.

Ilyen gyakoribb kozosségi kapcsolatot/igényt feltételez a filmszinhazak
miikddése is. A mozik azonban atlagosan mar két évtizede megsziintek ezeken
a telepiiléseken. Jelenleg a telepiilések alig tizedében miikddnek - valamilyen
rendszerességgel jatszo - filmszinhédzak.

A lehetséges internetes k6zosségi hozzaférési helyek sordban a konyvtér és a
miivelédési hdz elterjedtségéhez hasonlé ardnyd a posta. Altaldnos iskola
viszont a telepiilések tobb mint felében van. Szdmitdstechnikai vagy
informatikai oktatas, klub a foldprogramos telepiilések alig felében (vagyis
nem minden 4ltaldnos iskoldban) milkédik. Az ilyen tipusu informatikai
ismeretnyijtds kiemelten magas az Alfold mellett Eszak-Magyarorszagon is.
Az innovdcidk terjedését jelzi, hogy amig a vdlaszadok alig 1 szdzaléka
jarhatott altaldnos iskolai tanulmédnyai sordn szamitdstechnikai szakkorre, a
valaszadok gyermeki kdrében mar 8 szazalék volt ez az ardny.
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A hatdr menti telepiiléseken él0k azonban a kozoktatdsban nem tudtak
tapasztalatokat, informatikai ismereteket szerezni.

A ,hagyomdnyos” kommunikdciés csatorndk koziil a helyi lapok szdma a
telehdzak elterjedtségével egyezik, (foldi sugarzdsd) helyi rddié vagy televizid
a telepiiléseken alig volt taldlhat6. Kédbel tv-s hdl6ézatot viszont az alfoldi
foldprogramos telepiilések majdnem fele jelzett. Olyan hélézatot, amelyen
internetezni is lehet, a kabel tv-s hdlézattal rendelkezd telepiilések felében
talaltunk.

Az dnkormdanyzati honlapok a telepiilések (virtudlis) kozéletérdl szamolnak be.
Létrehozdsuk fontos telepiilésmarketing funkciét is jelenthet, mert lok4lis
szinten az Onkormdnyzati honlapok magas l4togatottsdgd internet
gdécpontoknak nevezhetdk.

A foldprogramos telepiilések tobbségében azonban — infrastruktira és human
er6forrds hidnydban — a hilézati megjelenés még komoly hétranyokat szenved.
A vélaszad6 foldprogramos telepiilések alig egyharmaddnak volt honlapja
(foként Eszak-Magyarorszdgon, illetve az Alfoldon). Fokozottan érezhetd a
hatdrmente egyenldtlen helyzete, mert az dnkormanyzati honlappal rendelkezd
telepiilések kétharmada nem a hatdrmentén taldlhaté.

Orvendetes viszont, hogy kozel ugyanannyi valaszadé jelezte, hogy ,.jelenleg
nincs honlap, de tervezi az Onkormdnyzat a létrehozdsdt”, mint ahol mér
1étezik dnkormdnyzati www-megjelenés.

A hélézat hasznanak felismerésérdl, egyfajta prominens attitlidvaltdsrol szol az
az adat, amely szerint a honlappal rendelkezd foldprogramos telepiilések alig
egynegyede szerepeltet valamilyen informéaciot a vilaghdlén a foldprogramrol.
A foldprogramrdl inkdabb a hatdrmente telepiilési Onkormdnyzatainak
honlapjén olvashatunk informécidkat. A foldprogramos informdcidkkal val6
honlapfrissitést mdr a  weboldalakkal rendelkezd Onkormdnyzatok fele
tervezi.

Az innoviciok terjedésének allapotat jol jelzi, hogy a hatarmenti telepiilések
prominens vdlaszad6inak kétharmada jelezte, az Internet nem segiti a
telepiilési kapcsolatok fejlesztését. Ez az 4llapot jol jelzi a hatdrmenti
telepiilések elzdrtsagat, azt az 4llapotot, amikor hid és sorompd még 1étezik, s
a légies hatdrok még nem tarsadalmi és jogi automatizmusok.

Az Internet segitd szerepét inkdabb a ,,nem-hatirmenti” (foként az alfoldi és
észak-magyarorszdgi 400 f6 Iélekszamnal alacsonyabb népességii)
foldprogramos telepiilések valaszadoi jelezték.

A viélaszaddkat arra is kértiik, hogy jelezzenek konkrét irdnyokat is. Erdekes
azonban, hogy inkabb a hatar mentén €16 prominensek emlitettek példdkat.

126



A felvetések kozott magasan vezet a kommunikicid, hogy az ,Internet a
palyazatok és az informdcié dramldsdban segiti a telepiiléseket”.

A foldprogramos telepiilések alig harmada éllitotta magérél, hogy telepiilési
vonzdskozpont (kozel 5 telepiilés tartozik vonzédskorzetébe). Ezeken a
teleptiléseken inkdbb jelen vannak az info-kommunikiciéra érzékeny
véllalkozdsok (példankban ez az addtanicsadds, konyvelés, jogi-vallalkozési
szaktandcsadds). Az ilyen telepiilések tobbségében van (vagy a kodzeljovoben
lesz) O©Onkormdnyzati honlap és az ilyen (dn)besoroldsi telepiilések
vilaszaddinak tobb mint fele elényOsnek tartja az internetet a térségi
kapcsolatok alakitdsaban. A vonzadskozponti foldrajzi helyzet mellett a
foldprogramos mult is differencidlé tényezOként hat az informatikai kultira
terjedésében.

Telepiilési elemzésiink alapjan megfogalmazhaté az az allitas, hogy azokon a
teriileteken, amelyeknek nincs meg az informdciés-kommunikicids technikai
hatteriik, kevésbé preferalt az informatikai kultdraban rejlo érték, pedig egy-
egy telepiilés (gazdasdgi-) szocidlis er0ssége is lehet a szocidlis foldprogram,
amit — tobbek kozott — a helyi, térségi elektronikus (agrar) piacok és
informdcios és e-gazdasagi portalok kialakitdsaban is kamatoztatni lehetne.

A szocidlis foldprogram lokdlis gazdasigdban ugyanis az a fontos, ami
helyben megteremthetd. A piacszervezd szerepben a helyi kdzosség domindl.
Igy kedvez6 irdny lehetne, ha az atomjaira hullott szovetkezetek helyébe uj
felvasarlasi és/vagy beszerzési szervezetek jonnének létre (Balcsok 1. 2001).

Az internetes hdlézat hatékonyan segitheti a hidnyzé koordinicids és
értékesitési lancot, ami 4dj, a vidékfejlesztésben is kamatoztathatd
lehetdségeket teremt a hatranyos helyzetli térségekben az e-gazdasidgnak.
Mindez az informéciés tdrsadalom néhdny kulcskategéridja (tdvmunka,
tdvegészségiigy, tdvoktatds, e-turizmus, e-hagyomdnyOrzés stb.) terjedésének
szempontjabol is fontos tényezd, mert a vizsgdlatba keriilt térségek
Magyarorszag héatranyos helyzetii, leszakado teriileteihez tartoznak.

A szocidlis foldprogramok fejlesztésének tj utjai elgondolasunk szerint ezért
az e-gazdasdgi fejlesztés irdnyai lehetnek. A program tartalmi fejlesztése
mellett ugy véljik, hogy ez a hal6ézati mezdgazdasidgi innovacié ndveli a
hatrdnyos helyzetli teriileteken ¢él6 tarsadalmi csoportok kozvetlen
tapasztalatszerzését  az  informdcids-kommunikiciés  technoldgidkkal,
eszkozokkel kapcsolatban, vagyis ezdltal a digitdlis egyenl6tlenségi dimenzidk
is csokkenthetdk.
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3.3.2. A Kkistelepiilések plazai - Telehazkutatas az Alf6ldon

A kozosségi hozzédférési pontok elemzésében elindulhatunk a digitédlis
frastudas témakorétdl, amely alapvetden a klasszikus oktatdsi mez6 6ta ismert
moédon tagolja a tarsadalmat ,,bennelévékre” és ,.kiviilmaraddkra”, akik nem
biztos, hogy ,,csak” passzivak. Manuel Castells vizidja kdszon vissza ebben a
felosztasban: az informacids tdrsadalomban a meghatirozd egyenlOtlenségi
dimenzi6 a hozzaférés és a haszndlat intenzitdsdban mérhetd.

Ez az egyenldtlenségi helyzet, amelynek fobb vondsai (egyéni ismeretszerzés,
tdrsadalmi toke, a hasznosulds lehetdsége stb.) tdrsadalmi jellegliek. A telehdz
telepitések alapvetd kérdése ezért az, hogy ezek a modellek (info-
kommunikaciés technolégidk) elindithatnak-e hatékony egyéni és kozosségi
felzark6zasi folyamatokat.

Az Eszak-alfoldi Régi6 szocialis foldprogramot miikodtetd telepiilései korében
végzett felmérésb6l'"’ az deriilt ki, hogy az operativ tirsadalomfejleszto
feladatok kozott a life long learning (az élethosszig tartd tanulds) elvének
meggyokeresitése 4ll, amely magdban foglalja a ,tudds értékének
helyredllitisat, tudatositasat”, valamint a képességek (és a lehetdségek)
Osszhangba hozdsat és felismerését. A vélaszadok szerint az esélyegyenldséget
kistelepiilési szinten leginkédbb a szocidlis foldprogram és a telehdz segiti. Ez
az a két program, amelyben az egyéni aktivitds nagymértékben hozzdjarul a
szocidlis konfliktushelyzetek individudlis megolddsdhoz, a tarsadalmi
mobilitasi palyan valé elinduldshoz (Jasz K. — Szarvak T. 2005)"*.

A telehdzak - amelyek a kistelepiiléseken fontos szerepeket toltenek be az e-
életvildg alakitdsdban - elhelyezése tobbségében kozponti helyen (templom,
plébdnia, pardkia, polgadrmesteri hivatal, konyvtar, miivel6dési haz) tortént.

T A kutatisban a mintit az Eszak-alfoldi Régié foldprogramos, illetve

kontrolltelepiiléseinek (elemszam 105, illetve 3 — Jaszladany, Mikepércs, Nagyhalasz)

polgarmesterei jelentették (Szarvak T. — Szoboszlai Zs. 2003.).

148 . ) £ Lt ek PP n o4 < o 1o s
A telehazak és mas kozosségi hozzaférési lehetdségek mas megkozelitésben azokat

a hidakat jelentik, amelyek a digitélis egyenldtlenségek csokkentése érdekében erdsitik
a hagyomdnyos vildg és a virtudlis vildg kozotti kapcsolatat. A telehazak helyben
biztositjdk az alapvetd kommunikacids lehet6ségeket, a modern info-kommunikaciés
technol6gidk elsajatitasat és rendszeres alkalmazasat.
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Mindez valésziniileg a telepitési kényszeren tdl annak is kdszonhetd, hogy a
helyi prominensnek tgy latjak: a telehdzak 4altal képviselt tudas,
ismeretszerzési lehet6ség a XXI. szdzad tdrsadalmi értékének, megvaltozott
habitusdnak része, ezért kell ezeket az intézményeket az egyéni és a csoportos
tevékenységek keretei kozé illeszteni. A kozosségi élet szocidlgeogréfiai
alapkategoridi tehdt a kibertér kordban is meghatdrozéak lehetnek.

A vidéki térségek és tarsadalmak megtijuldsi lehetdségeiben, haldzatai
kapcsolatainak felélesztésében ezért fontos tdrsadalompolitikai fejlesztési
irany a kibertérben valo eligazodas, a tarsadalmi igény felkeltése'®.

A telehdzak tarsadalmi hasznossdgdrél még sem Magyarorszagon, sem méshol
nem késziilt hivatalos és teljes korii vizsgalat (Fekete-Paris 2003. 567.0.)'%,
ezért dolgozatunkban a Vasdrhelyi Terv Tovabbfejlesztése elnevezésii
programozdsi munkdhoz az Alfold térségét érintd telehaz-felmérést
készitettiink. A Szent Istvdn Egyetem Jaszberényi Fdiskolai Kardn tanuld
szocidlpedagdgus hallgatok kérdezdbiztosi segitségével 2005 tavaszan a Dél-
Alfcldon 79, az Eszak-Alfoldon 96 telehdz-vezetdnek juttattuk el strukturalt
interjivazlatunkat''. Az érintett telehdzas telepiilések vérosi ranggal kozel
ugyanolyan ardnyban (17-17 szdzalék) rendelkeznek a két régidban. Az
atlagnal nagyobb viszont az ardnyuk Hajdd-Bihar, Csongrdd és Baics-

Kiskunban, valamint Jasz-Nagykun-Szolnok megyében.

49 A Vasarhelyi Terv Tovabbfejlesztése (VTT) keretében késziilt integralt

vidékfejlesztési programokban példaul alapelviink volt, hogy az idds6dé
tarsadalmakban komoly integracids torekvéssel birt a nyugdijasok szamitégép
(internet) oktatdsa, félelmiik csokkentése az 1j technolégidval szemben. Ez a mentalis
fejlesztés egyrészt jarhat a csaladi kapcsolatok intenzivebbé valdsdval, masrészt
nélkiilozhetetlen tuddst jelent a segitéi halé (jelzérendszeres idésgondozds,
otthondpolds) szélesitése terén.

130 Fekete-Paris Attila a Zalai Falvakért Egyesiilet keretében végzett hasonlé felmérést,
amiben megerdsitette a telehdzak a vidéki kistelepiiléseken betoltott kibertér-alakito
szerepét (Fekete-Pdris A. 2003.). Megjegyezziik, hogy az IHM ITEM K+F pélydzata
alapjan 2003-2004-ben felmérték a Dél-alfoldi Régié telehdzait. A regiondlis
partnerséggel a helyi kozosségek szolgaltatdsainak kialakitdsa érdekében elnevezésii
munkaanyag leiré munka, 6 telepiilési telehdzas (Kalocsa, Csanytelek, Gyomaendrdd,
Kelebia, Roszke, Martély) esettanulmannyal.

A 175 elméleti interji kozel felét (79) sikeriilt elkésziteniink. Az interjivizlat
kérdései a telehdzak kistelepiilési tér-és kozosségszervezd lehetdségeire és szerepére
vonatkoztak.
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19. térképTelehazak elhelyezkedése és a telehizas telepiilések alland6 népessége az Alfoldon (Forréds: wwwitelehazhu 2005; sajét szerkesztés)
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Lathatd, hogy az Alfold teriiletén nagy szdmban vannak jelen a kozosségi
hozzaférési pontok klasszikus intézményei, a telehdzak. Hajdd-Bihar
megyében elsdsorban a megye déli, elmaradottabb harmadara, a bihari térségre
fokuszdlédnak, Szabolcs-Szatmér-Bereg megyében 1ényegesen egyenletesebb
az elhelyezkedésiik, csak a nyugati és északi peremeken ritkdbb a héaldzat.
Jasz-Nagykun-Szolnok megyében inkdbb az északi, Csongrdd megyében pedig
foként a déli teriiletekre jellemz6 a telehdzalapités.

Az informiacids tarsadalomfejleszté programokbdl'™” kideriilt, hogy a telehazak
létrehozasaban nagyon fontos telepitési tényezd az, hogy noveli a telepiilések
megtartderejét, hidat, kozosségi tereket képez generdciok kozott, illetve
kulturdlis kiildetésében részt vesz az életen 4t tartd tanulds eszményének
terjesztésében, valamint a digitalis frastudas diffuzidjdban. Vagyis a kozosségi
hozzaférési pontok olyan szolgiltatdsokat biztositanak, amelyek segitik az
eurdpai szocidlis modell érvényesiilését, mert a hatrdnyos helyzetliek vagy
altalaban az elmaradott térségekben él0k szdmadra teremtik meg vagy segitik
eld az info-kommunikacios szolgéltatasok elérését.

Néhany lényeges humdn mutatocsoportot kiemelve azt lathatjuk, hogy a
telehazas telepiiléseken az elvdndorlds és a bevandorlas kiilonbsége a DéEl-
Alfoldsn nem jelent népességveszteséget, az FEszak-Alfoldon viszont
népességfogyast regisztralhattunk'”. A fejlesztési irdnyokat meghatdrozé
ellentétparként értelmezhetjiik azt, hogy a kdbelhdldzatra valé ricsatlakozds a
DéI-Alfoldon magasabb, a konyvtarak szdma (77 db) viszont kevesebb, igy
alacsonyabb a konytdri tagsdg is (110.819 olvasé). Eszak-Alfoldon 91
telehazas telepiilési konyvtarba jar 76.453 olvasd, s kozel ugyanennyi fot
jelent a kdbel tv-s eléfizeték szama is'™*.

Elgondolasunk szerint a domain név regisztrildsa (e-tartalom megjelentetése)
és a kdbel tv-s (szélessdvi) csatlakozds meghatdrozd jelzdszdmai lehetnek a
kibertérrel kapcsolatos tdrsadalmi igényeknek.

12 Pl. a Hajdi-Bihar Megyei Onkormanyzat Informatikai Kozpontja altal készitett
Eszak-Alfoldi Informaciés Térsadalom Stratégidja (2005), Az MTA RKK ATI
Szolnoki Tarsadalomkutatd Csoportja 4ltal készitett, a Vdasdrhelyi Terv
Tovabbfejlesztése keretében végzett kistérségi és a Tisza volgyét érintd programok
(2003-2006), illetve a J4sz-Nagykun-Szolnok megye informiciés tdrsadalom
koncepcid, stratégia és operativ program (2002).

13 Eszak-Alfold — bevandorlds a telehdzas telepiilésekre: 19.084 f6, elvandorlds:
20.522 6. Dél-Alfold — elvandorlds a telehdzas telepiilésekre: 22.828 6, elvandorlds:
22.808 f6. Forras: KSH-T-Star 2002.

13 Emlékeztetiink arra, hogy az Eszak-Alfold 96 telehazas telepiilésébél 91-ben, a dél-
alfoldi 79 telepiilésbdl 77-ben van konyvtar. Forras: KSH T-Star 2002.
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A két alfoldi régié telehdzas telepiiléseihez kotdédd ,,www-megjelenés”,
valamint a kdbel tv-s el6fizetdk szdma mindenhol Osszefiiggést mutat.
Egyrészt megfigyelhetd a polarizéltsag, amelynek az egyik jellemzdje az, hogy
a domain regisztriciés szam a Dél-Alfoldon kétszer nagyobb, mint az Eszak-
Alfold telehdzas telepiilésein, masrészt kiillonosen a Békés, Szabolcs-Szatmér
és  Jasz-Nagykun-Szolnok  megyékben'  élesebben jelentkezik a
differencialtsag.

20. térkép A www-megjelenés és a kabel tvs elifizetok aranya az alfoldi megyék telehizzal
rendelkezi telepiilésein'*® Forrés: sajét szerkesztés

JELMAGYARAZAT

A wenene-megielenés és a kabel tv-z eldfizetdk aranya
az alfildi megyék telehdzzal rendelkezd telepllésein (%)
a2

B Domain regisztércids ardny
O Kaheltv-z elffizetik ardnya

Mivel a vidéki tereknek égetden sziikségiik van Uj gazdasigi tevékenységekre,
hogy ellensulyozni tudjdk az agrarszféra csokkend jelentdségét érdemes
megvizsgalnunk az info-kommunikdcés villalkozdsok elterjedtségét'™’.
Azokban a megyékben, ahol a telehdzak nagyobb lélekszdmu, varosi rangd

telepiiléseken is megjelentek természetesen nem sok kiilonbséget tapasztaltunk

133 A viszonylag magas a vdrosi rangi telehdzas telepiilések reprezenticidja ellenére.
1% A domain regisztrciok szdma a Dél-Alfsldon 4970 db, Eszak-Alfsldon: 2578 db.
A kabel tv-s elofizetok szama a DEI-Alf6ldon: 116.455 fo, Eszak-Alfoldon: 73.799 6.
Forras: KSH TStar 2002.

57 A potencidlis dgazatok koziil a rekredcié, a kulturdlis szerepkor, a tdrsadalmi
kohézio, a kézmiiipari hagyomanyok, vagy mads, dj tipusu iizleti lehetségek is széba
johetnek, de a diverzifikdcié minden esetben a helyi gazdasag vonzerdinek novelésén
mulik (Nagy G.- Szarvak T. 2003).
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az info-kommunikicids technoldgidhoz kapcsolédd vallalkozasok (IKT)
szdméban, azonban Békés, Jasz-Nagykun-Szolnok és Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyékben a telehdzas atlag és a megyei atlag kozott szinte ,,szakadék™ a
kiilonbség. Kanalas Imre kutatdsaibdl (Kanalas 1. 2003) ismerjiik azt az adatot,
amely szerint orszdgosan 20.960 IKT véllalkozast regisztrdlt a KSH. Az
orszagon beliili kiilonbségeket j6l jelzi az, hogy ennek az értéknek kozel tizede
taldlhaté meg az alfoldi megyékben, s alig hét szdzaléka az alfoldi telehdzas
telepiiléseken.

3.tablazat AzIKT vallalkozasok eloszlasa az alfoldi megyékben és telehazas telepiiléseken

Megyék Osszes IKT vallalkozas | Telehazas telepiilések
2002 Osszesen

Bécs-Kiskun 501 310

Békés 208 34

Csongrad 598 566

Hajdui-Bihar 537 481

Jasz-Nagykun-Szolnok | 297 16

Szabolcs-Szatmar- 364 20

Bereg

megye Gsszesen " 2505 1.427

Forrds: KSH Cég-Koéd-Tar 2002/3 és T-Star 2002.

Fontos latnunk, hogy a térség IKT szektordnak teriileti megjelenése szoros
korrelaciét mutat tobbek kozott a személyi jovedelemadd nagysdgdval, a
véllalkozasi strtiséggel, valamint az infrastrukturalis ell4tottsaggal. Ezért nem
meglepd Kanalas Imre geografus kutaté felvetése (Kanalas 1. 2003), aki szerint
az informdcidkat mind intenzivebben igényl0, s azzal gazdilkodo tevékenységi
teriiletek és vallalkozasok erdsitése Alfold gazdasdgi szerkezetében stratégiai
fontossdgu feladat lehet minden telepiiléstipusban az informdciés tarsadalom
kiépitése szempontjabol. Ez utébbi, a helyi (tudds)gazdasiag fejlesztéséhez
tartozo feladatot akdar a telehdzak is felvéllalhatjak (Varga Cs. 2000).

A telehdzas prominensekkel késziilt interjik elemzésében a telehdzak alapitdsa
és mukodtetése kapcsan a partnerség épités meghataroz6 szempontként tlinik
fel.

158 Barsi B. — Kanalas 1. - Szarvdk T. 2005. im.
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Ez a szemlélet egyrészt szereplok kozotti (egyhdzi, oktatdsi alapitvanyok,
polgarmesteri  hivatal, klasszikus kozmiivel6dési intézmények, civil
szervezetek, véllalkozdsok), masrészt tarsadalmi-kornyezeti ,létszférak”
kozotti'™.

Ilyen, kvézi az éltaldnos miivel6dési kozpontok 1étesitésének erdsségeit idézo
példa a hortobdgyi intézmény. Itt a telehdz a madarkérhdzon beliil jott 1étre,
mert Ugy gondoltdk az alapitdk, hogy a telehdz létrehozdsa majd a
madérkérhaznak is jelent segitséget'®. Ebbe a csoportba sorolhatjuk azt a
terjedési mintit is, amikor egy el6adémiivészettel foglalkozé Ontevékeny
csoport vallalt fel ilyen kezdeményezést. A fellépéseken a kozonség nemcsak a
darabbal, hanem a telehaz jelentdségével is megismerkedhetett — mondja az
interjualanyunk.

Mais alakuldsi irdnyt jelent az, amikor Onkormdnyzati aktivitasra (pl.
Marokpapiban) egy vérosi egyesiilet'® gesztorsdgaval kezdte meg miikodését
a telehdz, amely lelkes fogadtatdsra talalt, egy-két honap alatt a helyi kdzosség
mozgatd motorja lett, s ma mar egy telepiilési ifjusagi egyesiilet mitkddteti.
Szerintiink a partnerség és az egyiittmiikodés sikerességére, vagyis az
organikus szervezeti fejlédésre'® mutat rd az, hogy a telehizak kezdeti
alapitdsi indoka (a hatrdnyos helyzetben 1évé emberek bekapcsoléddsanak
segitése az informdcids tarsadalom vildgdba) sokkal 6sszetettebb lett.

A tarsadalompolitikai professzié mérhetdé abban, hogy egyre tébb helyen
tartanak hivatalos szdmitdstechnikai képzést/atképzést, jelennek meg
telepiilési-kistérségi  civil  egyiittmlikodés  javitdsdra tett telehdzas
kezdeményezések, illetve foglalkoznak pdlyédzatirdssal és ifjusdgsegitdi
tevékenységgel, valamint szamitdstechnikai értékesitéssel is.

Az 1j szervezet és a lokdlis tarsadalom igényének felkeltése és bovitése
alapvetden tehat az (ingyenes) internet eléréssel és szamitégéphaszndlattal
tortént az elsé iddszakokban; de késébb a fenti specialis szolgaltatdsokon til,
biirokracidt és a telepiilési-mikrotérségi vallalkozdsokat segitd funkcidkat
(gépelés, fénymasolds, nyomtatds, palydzatfigyelés, nyomtatvanyok kitoltése)

159 A gazdasdgi hattér alapjdn latszik, hogy az informatikai partnerség kiépitése csak
er6sen differencidltan jelentkezhet. Nem meglepd ezért, hogy az informatikai
véllalkozadsok bevondsa és bevondddsa nem volt f6 szempont a telehdzak alakuldsdnal.
160 Ugy gondoljuk, hogy ilyen szemléletmédot tiikroznek a konyvtirakban,
miivelddési hdzakban 1étesitett kozosségi hozzaférési pontok is.

161 Nyiregyhdza — e-Misszi6 Egyesiilet.

12 A kezdetekre mindenhol jellemzé az, hogy sok ©nkéntes kapcsolédott be a
szervezésbe.
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és helyi nyilvanosagot fejlesztd feladatokat (szakkonyv, folyodirat olvasas, lap-
és kabeltv szerkesztése'®) is visszajeleztek interjialanyainak'®,

A telehdzak szdmos esetben a helyi (foként nyugdijas, de esetenként 6vodas,
kismama és megvéltozott munkaképességii) csoportok internetes felkészitésén
tdl, helyi szervezésti, munkanélkiiliség csokkentd, hosszitdvi képzések
indithasdban is gondolkodnak.

Ennek a szakmai komplexitisnak a telehdzak vezetdi is igyekeznek
megfelelni. Az informatikai végzettség mellett a pedagdgus, a gazdasigi és a
szocidlis diploma is jellemzd. Sokan megfogalmaztdk az informécids
tarsadalom mentor tevékenység'® alapjat: ,,emberileg és szakmailag is tudunk
segiteni”.

A telehdz f6 latogatéi korét azonban foként a didkok, illetve a fiatal felndtt
korosztily adja. Igy nem meglepd, ha szdmos vilaszadé a jitékot és a
kikapcsolddast emliti mint a telehdzban jellemzo 6 tevékenységi teriiletet. Tl
azon, hogy ezzel a magatartdssal is gyOkeret verhet az informatikai tudis,
amely a jovoben jelentds szerepet tolthet be a fiatalabb korosztdlyok
boldogulasaban, ebben a jiték-oreintdlt dimenzidban is taldlunk stratégiai
elemet.

Gyakori ugyanis a szombat délutdni nyitvatartds, amely indokldsa kozott
els6sorban azt latjuk viszont, hogy azoknak a didkoknak is hozzaférhetové
teszik a szolgdltatdsokat, akik hétkdznap a telepiiléstdl tdvol tanulnak és
hétkoznapi  életmdédjukhoz  (igényiikhdz)  hozzitartoznak az  info-
kommunikdacids hédlézati eszkdzok.

163 A telehdznak szerepe van a kozosség onreflexids folyamatdnak erdsitésében is:
,»Gytjtjik a falu életében jelentdés eseményeket, amelyeket megnézhetnek.”-
olvashatjuk a céganydanyddi interjdalanyunktol.

164 A véltozasokra a civil rugalmassagon és megujuldsi ethoszon tdl az is magyarazat,
hogy a nagyobb telepiiléseken a telehdznak sokkal nehezebb a konkurencia mellett
életben maradnia, hiszen az embereknek tobb lehet6ségiik van szdmitistechnikai,
irodai eszkdzok haszndlatdra, Internet igénybevételére.

165 Az IT-mentor program lényege az, hogy az Internet elérése, a digitdlis toke
onmagdban nem biztositja az esélyegyenl0ség javuldsit a hdatrdnyos helyzetii
régidkban, hanem sziikség van hozzaértd segitd, szolgaltatds-kozvetitdre is. Egyebek
kozott ehhez az elképzeléshez kapcsoldodhat az a német példa, amely a német
informécids tdrsadalom program (,,Internet fiir-alle”) része. A szovetségi munkaiigyi
hivatal a netes ismeretek nélkiili munkanélkiiliecknek biztositja, hogy ingyenes
,internetes jogositvanyt” szerezzenek. A résztvevOk uj lehetdséget kapnak, hogy
mélyitsék a gyakorlatban is ismereteiket. Ezzel esélyeik is novekednek az egyéni
kezdeményezéssel valé 1j allas megtaldlasara. In: Initiative ,,Internet fiir-alle” www.
bundesregierung.de/servlet.
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Ifjisdgi taldlkozasi pont lettiink'®. Hétvégén informatikai versenyeket
rendeziink, hagyomanyos-és kiberk6zosségek alakulnak — mondja néhany
telehdzas prominens. A telehdzak tehat a féként a fiatalok korében a digitalis
fogyasztds szinterei lettek, s igy hozzdjarulnak a szérakozdsi kindlat
bovitéshez is. Ezzel egyfajta plaza-hatast toltenek be, mert a kistelepiilések
kozosségi életének kozpontjaiva is valnak (Hankiss 1998. 86.0.).

A romdk korében a gyerkekeken keresztiil lehetne megfogni a generacidkat.
,,Egy roma gyerek lejott egy Kelet-Magyarorszag cikkel, ez alapjan kerestiink
szdmara egy Osztondijat”. Ezen a személyes példdk sokasiga lehet az az ut,
amely segitségével a roma résztarsadalmi csoportok korében is fejleszthetd a
digitélis kultura.

Mis demogrifiai és foglalkoztatdsi stituszd csoportokban az Internet
hasznélata azzal segit, hogy a szdmit6géppel megismerkedve, legy6zik kezdeti
idegenkedésiiket, s informatikai tuddsokat nyujté tanfolyamokra jelentkeznek.
A helyi munkaerdpiacon ugyanis a telehdz 4ltal is szervezett ECDL
tanfolyamokon fejleszthetik vagy szerezhetik meg a munkahelyen
maraddshoz, vagy a munkahelyre torténd bekeriiléshez sziikséges tudast és
készségeket.

A hatékonysdg mds dimenziéban is mérhetd. Példaul az egyik telepiilés
kisebbségi Onkormdnyzata kordbban valamennyi pdlyazatit a telehdzban
készitette el, ,,nemrég szdmitogépet és internet-hozzaférést kapott, s azdta
onélldan keresik a roma-programokat, 6sztondijakat és palydzatokat.

A foglalkoztatds terén telehdzas valaszaddink hangsilyozzdk a kozosségi
tdvmunka-programba valé bekapcsolddds lehetdségét is. A feltételezések
szerint ez a program szdmos lehetdséget nyudjt a helyi munkanélkiiliség
csokkentésében, foként a megvéltozott munkaképességiiek és a Gyed-rdl,
Gyes-rdl visszatérok foglalkoztatdsdban, illetve erdsitené a kistelepiilések
értelmiségmegtart6 képességét.

166 Ha a gyerekek ott vannak, akkor a jaték is hasznos foglalatossdg — gondolja a
folyamatrdl egy vélaszado.
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Egyes hatdrmenti telepiiléseken, belsd periférian 1€v6 telehdzas telepiiléseken
azonban nincs szélessavu elérés, igy mindezt megvalésitani ISDN vonalon
nem lehet. A tivmunkdval kapcsolatban is mindségi szemléletvaltas kell, mert
jelenleg még sokan azonositjdk a ,,bizonyos Osszegért valaszboritékot kiildok
jelenséggel'”’.”

A digitélis szakadék megsziintetése érdekében az e-Magyarorszdg és a Sulinet-
halézat mellett sokan emlitették a szamitégéphez penetrdcié novelését segitd
programokat a fogyatékkal él6k, a koztisztivelok, a pedagdgusok, illetve a
civil szervezetek korében.

Az IT mentor programot (mint egy komplex segitési elképzelést) a tobbség
nem ismeri, de altaldban a szocidlis szakma (habitus) megjelenésének az
informatikai tudas (és igy a személyiség) fejlesztésében komoly lehetdségeket
jelenthet. A telehdzak dolgozéinak azonban mindenképpen szocilis
érzékenységgel kell rendelkezniiik, hiszen a legtobb helyen a hétrdnyos
helyzetben 1év0 emberek azok, akik igénybe veszik a szolgdltatdsokat. A
kisebb falvakban, telepiiléseken van, ahol az egyetlen kdzosségi teret a telehdz
jelenti az ott lakék szdmadra, ezért az odaldtogaték fontosnak tartjdk, hogy
személyesen is ismerjék Oket, valamint sokszor kiillonb6z6 problémaikkal is a
telehazakat keresik fel. Ezért a szocidlis habitus mar most is elengedhetetlen
része a telehdzas munkdnak. A szocidlis téren és informatikailag is képzett
munkavéllalék  hatékony  hdalézatot  alkothatnak a  kistelepiilések
kozszolgéltatdsainak mindségibb fejlesztéséért.

Osszességében a valddi felzarkéztatashoz hosszabb tdvi ingyenes net-
hozzaférés kellene a telehdzakban, bar igaz az is, hogy azok is sokat id6znek a
telehdzakban, akiknek otthon is van lehetdségiik netes elérésre. A
kozosségteremtés folyamatossdgdval kapcsolatos az is, hogy a géppark

167 A kozosségi tdvmunka tdmogatdsa kordbbi kutatdsainkban (Szarvak T. 2002,
Szoboszlai Zs. — Szarvak T. 2006.) is megjelent. Hirom vidéki kistérségben (Edelényi,
Tiszafiiredi, Métészalkai), munkanélkiili és aktiv dolgozok korében (N=300 f6) felvett
kérddiv adatai alapjan azt mondhatjuk, hogy amig 2001-ben a ,,csak akkor fogadndm
el, ha ezt a munkdt tobben is csindlndnk” vdlasztipust a kistérségi munkanélkiili
védlaszaddk kozel 3, az aktiv megkérdezettek 5 szdzaléka vilasztotta; egy 2005-0s; a
vidéki roma népesség korében (N=1000 o) végzett felmérésiink tanulsdga szerint mar
minden tizedik megkérdezettiink vallalkozna ilyen, kozosségben végzett tdvmunkara.
Ez ut6bbi projektben a valaszaddk kozel fele (leginkabb az Alf6ldon és a Dunantilon)
vélte tigy, hogy tdvmunka tipust foglalkoztatdsra lenne igény a telepiilésen.
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folyamatos korszertisitésével a kozos haldzati kapcsolat versenyttartson az
info-kommunikdciés fejlddéssel.

Sokak szerint, ha a tdmogatds kvdzi normativ alapon miikddne (vagyis
elismernék az informécids alapjogokat), akkor jobban kiteljesedne az eredeti
szandék. Jelenleg ugyanis nagy a veszélye annak, hogy a tdmogatds
megsziinésével pontosan az a réteg fog kiszorulni még a telehazakbdl is, akik
szdmara egyébként sincs lehetdség mashol internet-hasznélatra.

Alapvetéen mindenki egyetértett azzal a véleménnyel, amely szerint a magyar
vidéken az utébbi 10-15 év alatt a kdzmiivelédés annyira elsikkadt, hogy
alapjair6l kell djraépiteni, s a felépiild Uj miivelddési rendszert kell
alkalamassd tenni, arra hogy befogadja a digitélis technoldgidra épiild uj
szintereket, és az azok kinalta lehetdségekkel élve kell fordulni az emberek
felé.

Az interjuk tapasztalatai alapjdn azt latjuk, hogy az alf6ldi telehazak
meghatdrozé kdzmiivelddési szerepet toltenek be a kistelepiilések életében. Ez
a feladat alapveten kozdsségi tér megteremtését jelenti.

Ebbdl a szemszogbdl a Kkistelepiilési ellatérendszer komoly bdazisdnak
szamitanak'®®, A digitdlis kultira terjesztése elsGsorban a technikai
fenntarthat6sag és a finanszirozhatdsdg tiikkrében elemezhetd. Elsdsorban a
gépek és a hozzéaférés dllapota jelenti a legnagyobb problémét, mdsodsorban a
pedig telehaz miikodtetdinek a képzettsége. Mindezt természetesen
meghatdrozza az, hogy a miikddtetd civil szervezet vagy dnkorméanyzat milyen
human és anyagi er6forrasokkal bir.

Ugy gondoljuk 6sszességében, hogy a telehdz miikodése illeszkedik az aldbbi,
a lokdlis tarsadalom miikodését bemutatd dltalanos gondolathoz: ,,A telepiilés
népességmegtartd ereje mogott egy paternalisztikus dllameszme hizédik meg,
amely az Ujraelosztds sakkjitszméjiban bdboknak tekinti az embereket és
sakktabldnak a telepiilési struktdrat. Ha ezt idetessziik, onnan azt elvessziik,
akkor az emberek ott maradnak vagy Iépni kényszeriilnek. Holott a
telepiiléseket emberek hoztdk létre és 6rommel maradnak, ha koériilményeiket
(térhaszndlat, tdrsadalmi igény) maguk alakitandk” (Andor M. 1989).

168 Megjegyezziik, hogy egyes telehdzak mar most is informdcids tarsadalom mentor
feladatkorben dolgoznak.
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3.3.3. Roma tarsadalmi csoportok digitalis kultaraja

Ugy gondoljuk, hogy a roma tirsadalom szocidlis kirekesztettsége az
informatikai kultdra terjedését is gatolja, tovdbb novelve ezzel a
(hagyomdnyos és digitdlis egyenldtlenségekben mérhetd) szakadékot és a
tarsadalmi konfliktus lehetdségeit a makro tarsadalom és hazdnk legnagyobb
etnikai k6zossége kozott.

Tavaly végzett felmérésiinkben mintdnk kozel egytizede véllalkozott arra,
hogy véleményt, asszocidci6t mondjon az informdciés tdrsadalom'®
fogalmarol.

A nyitott kérdések tartalmi elemzése sordn harom meghatirozé tipust tudtunk
elkiiloniteni'”°. Egyrészt fel tudtunk llitani egy befogadd, nyitott jellemzéket
takaré, alapvetden hasznos kategdridt, egy technikai orienticiét jelentd
valtozot és egy negativ bedllitodast, elutasitést tikkr6z6 dimenziét. Jelen munka
szempontjabol részletesebben a befogadé és az elutasitd attitlidokre
fokuszéalunk.

» Nincs benne a romasag '"'- ,,Nem ismerem a varosi nyelvet”

A negativ vélemények kozé soroltuk a digitalis egyenldtlenségek barmely
tartalmi megjelenését. Igy a valaszok kozott megjelent a kiilonbség tarsadalmi
csoportok és teriiletek kozott. A gondolatok kdzott a roma tarsadalmi csoportra
jellemz6 sztereotipidkat is taldlunk. Néhdny valaszadd ezzel kapcsolatban ugy
vélte, hogy az informicids tdrsadalom témakorébe sorolhaté a kozosségi
érdekképviselet (,,nemigen tudunk politizalni”), illetve a vidéki roma élet 6
problémdja, a segélyezés is (,,egyre rosszabb, nem adnak segélyt, nem
torédnek veliink”, illetve a ,, a cigdnysag teljes elnyomasban é17).

,Ki vagyunk bel6le hagyva” — erOsitik meg mdasok is a kirekesztettséget
(,,Nem ez jut el, nem ez az elsddleges beszéd koriinkben™), amelyet inkdbb
egyéni indokkal magyardznak. Fontos megemliteniink, hogy a szocidlis
foldprogramos valaszadék korében erdsebben érzédtek a telepiilési
kiilonbségek és az elutasitds kozponti fogalmi kore a ,,nem ismerem én a
vdrosi nyelvet” gondolat koré szervezddott.

Az informdciés tdrsadalommal kapcsolatos habitust jol jellemzi a kdzos nyelyv,
kulturdlis t6ke hidnya, amelyet nagyon plasztikusan jelenitett meg az a

169 Kérjiik, roviden fogalmazza meg (felsoroldsszertien), mi jut eszébe akkor, ha az
informécids tdrsadalomrdl hall!

170 A nyitott kérdések vialaszaib6l egy informdcids tdrsadalom befogadas-skalat
konstrualtunk. A skdla 100-as értéke az informdécids tdarsadalommal kapcsolatos
barmilyen pozitiv atittiidot, a O pedig a kiilonboz6 negativ beallitéddsokat jelenti. A
skdla 50-es értékéhez soroltuk a semleges viszonyulast. Masként fogalmazva: a
szazfokozatd skalan a 100-as érték az informdcios tarsadalom (okozta valtozasok)
befogaddsat, a 0 érték, az elutasitasat jelentette.
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hozzasz6las is, amely szerint az informécids tarsadalomban az érvényesiil, aki
,,tdjékozddni tud a tv-bol”, illetve ,,ért a szamitogéphez”.

Az elutasité viélasztipusok mdasik részéhez tartozik az informaciédomping
feldolgozhatatlansdgabodl adddé stressz, félelem (,,egyre tobb informécié éri az
embereket, mar nem tudnak mit kezdeni vele”).

Az idézetek (amelyek gondolatilag megegyeznek a szocidlis foldprogram
kedvezményezettjei altal felvetettekkel — Szarvdk T. 2003b) a mediatizalt
vilaggal, a globdlis valtozdsokhoz (vizsgilatunkban az informécids
tarsadalomhoz) kapcsolhaté értékkel szembeni mordlis panik kialakuldsat
szemléltetik. A mordlis panik 1éte veszélyezteti a tdrsadalmi csoportok stabil
jovOképének kialakuldsat, veszélyezteti valosagképiiket (Kitzinger D. 2000).
Kiilonosen igaz ez az tin. kockdazati tarsadalomban €16, mentdlis, képzettségi,
kapcsolati és anyagi tOkével, stratégidval nem rendelkezd tdrsadalmi
csoportokra, amelyek értékvildga (elébb-utébb) a marginalizalt 1éthez'”" lesz
hasonlé.

Ezzel szemben a kozbeszédben mar meggyokerezddtek az informécids
tarsadalom elényei és az informaciés kor 4ltal timasztott kivetelmények. gy
ez az ujabb leszakadds-élmény csak erdsitheti ezen csoportok kirekesztettség-
tudatét. Ezt a kategoriat jol reprezentélja a ,,nem tudom mit mond, de nem is
érdekel” vélasz.

,» Kevesebb idd, konnyebb élet”

A befogadd, a (technikai) modernizdciéra, a globdlis hatdsokra nyitott
valasztipusok kozott dltaldban a tobb ismeret, az egyszerli(bb) és szabad(abb)
kommunikacié, az informdcié dramlds fejlesztd hatdssal van a tarsadalom
minden rétegére. A pozitiv attitiidoket jelentd valaszok kozott a leggyakrabban
a ,jové”, a ,fiatalsdig” és a ,,munkahelyteremtés” sz6 fordult eld
adatfelvételiinkben. Mindez annak lehet a jele, hogy az informatikai kultdra
helyet kdvetel maganak a roma csalddok szocializacidjaban is.

A vilaszad6knak az informdicids tdrsadalom fogalmdnak hallatin - a
telepiilések tradiciondlis kommunikdciés viszonyainak és az egyéni
tomegkommunikécids fogyasztasnak kdszonhetden - sokkal inkdbb a televizio,
illetve a (kilencvenes évek teriilleti és technoldgiai fejlesztésének
koszonhetden) (mobil)telefon ,,ugrott be", s6t sokan emlitették a Gutenberg-
galaxis hagyoményos nyomtatott termékeit is..

Erdekes dimenzié, hogy a halézatisdg elve (az informéciés tdrsadalom
miikddésének komplexebb megjelenése) alig koszon vissza a véleményekbdl.

1 Felmérésiinkben mindkét identifikdciés csoportban a munkanélkiiliség, a

pénztelenség, az alacsony keresetek és a szegénység, létbizonytalansdg volt a
legnagyobb probléma.
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A technikai eszk6zok koziil az internet emlitése alacsony. A véalaszokban nem
olvashattunk viszont semmit a hasznéalat (e-mail, online vasarlas stb.)
formdjarol sem.

Osszességében a vilaszadok kozel fele emlitett valamilyen technikai
eszkozt, a befogad6 éallaspont kozel negyven, az elutasitis 15
szazalékukat jellemzi. Mindezt 100 fokozatd skdlan 4brdzolva (100
fokozatu skdla atlaga 63 pont) azt lathatjuk, hogy a vdlaszad6k inkabb
pozitivan viszonyultak az informaciods tarsadalom jelentette innovacidok
befogaddsdhoz'?. A skdla 4tlagait figyelve a kategéridk kozotti
kiillonbség regiondlis szintek (az észak-magyarorszdgi vélaszaddknak
inkdbb pozitiv, a nyugat dundntiliaknak inkdbb negativ attitiidjeik
voltak az informdcids tarsadalommal kapcsolatban) kozott fedezhetd fel.

3.3.3.1. Az info-kommunikaciés technika elterjedése, hasznalatanak
jellemz6i a roma résztarsadalmi csoportokban

A roma hdztartdsok korében a leggyakoribb kommunikaciés eszk6z a mobil
telefon és a videomagn6/DVD lejatsz6. Ezek a technikai eszkdzok a csalddok
tobb mint felénél megtaldlhatok. Vezetékes telefont a valaszadok alig tizede
haszndl. A vezetékes telefonok vildga visszaszoruléban van a cigany
csalddokban is (2002-ben a szocidlis foldprogramos kedvezményezett csaladok
hattizede nem rendelkezett vezetékes telefonnal) és novekszik a mobiltelefon
elltottsag részardnya'”. A mobilfénia terjedése Eszak-Magyarorszdgon nem
tekinthetd dtlagosan gyors iitemiinek. 2002-h6z hasonldan, az ott é16 csaladok
mobiltelefon felszereltsége mdig viszonylag alacsony maradt.

Az info-kommunikécids eszkozok terjedésében 2003 6ta viszonylag jelentds
fejlodés kovetkezett be. Roma vdlaszaddink tiz szdzaléka haszndlt mér a
szamitdgépet, az internet-haszndlat azonban statisztikailag elenyész6. Amig
2003 tavaszdn a vidéki roma hdztartdsok Osszesen 3 szdzalékdban volt
szamitégép és 1 szdzalékaban internet'’* (Szarvak T. 2005), ma mar 11
szdzalékos a cigany héztartdsok szdmitogépes felszereltsége és 3 szdzalék
koriikben az internet otthoni el6fordulasi ardnya.

72 Fontos megjegyezniink, hogy a kérdésre 143 megkérdezett vélaszolt Ez az

elemszdm a teljes mintdhoz (N=1069) viszonyitva eléggé alacsony (13 szdzalék), ami
Ujra felhivja a figyelmet a vizsgdlt tdrsadalmi csoportok informdciés kori
kirekesztettségére.

'3 A hdrom évvel ezelétti foldprogramos kutatdsban a valaszadok kétharmaddnak nem
volt még mobiltelefonja.

" A foldprogramos roma résztvevék 3, a nem roma kedvezményezettek 9
szazalékanak volt otthon szamitégépe.
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Az emlitett tendencidk tiikrében sem meglepd, hogy a cigany fiatalok naponta
majdnem 3 6rat tévéznek, 30 percet videdznak, alig 20 percet olvasnak és
meglehetdsen keveset, atlagosan 4 percet toltenek a szamitdgép elbtt. Az
1ddsebbek inkabb televiziét néznek, a fiatalok (foként a maximum 8 osztdlyt
végzettek) DVD-t vagy vide6t néznek. Természetesen az érettségizettek és a
diplomdsok a gyakoribb PC-hasznél6k. Az olvasasi adatok jellemzdje, hogy a
vizsgédlatban megkérdezettek a tavalyi évben egyenként kozel 3 konyvet
olvastak el. A vizsgdlat idOpontjdban a vdlaszaddk alig tizede olvasott
konyvet. Otthoni csalddi konyvtarukban atlagosan 22 konyv taldlhat6'”.
Szamitogép szignifikdnsan a kozépkord, magasabb iskolai végzettségli, nem
észak-magyarorszdgi lakoéhelyli, zomében kozépvarosokban lakd, magat
magyarnak vagy magyar cigdnynak valé valaszadé csalddjéban taldlhats. A
digitdlis megosztottsdg tarsadalmi jellemzéi az internet tiikrében
fokozottabban jelentkeznek, mert netes eléréssel foként az érettségizettek vagy
diplomdsok, varosi lakéhelyi vilaszad6ink rendelkeznek.

Akinek van szdmitogépe, leginkdbb jiték és szérakozds célbol véasdrolta,
illetve fontos volt még az is, hogy gyermekét segitse az iskolai feladatokban.
Akinek nincs, leginkdbb azért nem vett még eddig gépet, mert dridga. Minden
otodik valaszadét nem érdekli a szamitdgép, minden hetedik védlaszadé nem
tudja haszndlni a gépet, ezért nem is kolt ilyen eszkozre. Hasonlé okok
indokoljak a ,,nem haszndlatot” az internet esetében is. (6. dbra).

6. abra Az otthoni internet hianyanak okai a roma tarsadalmi csoportokban
(szazalék)'® Forrds: egyéni kutatdsok, sajit szerkesztés

70+
60
504
404 O Alfold
30 B Eszak-Magyarorszig
O Dundntil
20 HE févarosi agglomeracié
10
9 L)

kognitiv  anyagi  kognitiv  anyagi
2003 2003 2005 2005

175 Az érettségizett vagy diplomds valaszad6kndl a dupldja.

178 Kognitiv valtozé: nem érdekli, fél a technikatdl, nem tudja hasznélni kategéridk
Osszessége

Anyagi véltozd: tdl draga, kisteljesitményti a gépe kategdridk osszessége.
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A vizsgalatban felkeresett romak kozel fele (2003-ban még kétharmada) nem
tudna élni a foglalkoztatds dj utjaival, mert nem tudja haszndlni a tdvmunka
szinte nélkiilozhetetlen eszkozét, a szdmitégépet. A valaszadok harmada
képesnek érzi magat arra, hogy megtanulja a szdmit6gép kezelését. Minden
tizedik védlaszadd emlitette, hogy inkdbb kozosségben végzett szdmitégépes
munk4t szeretne, illetve jelenleg is alkalmazza ezt az informatikai eszkozt a
mindennapokban. A vilaszaddk kozel fele (leginkabb az Alfoldon és a
Dunéntdlon) véli ugy, hogy tdvmunka tipusud foglalkoztatdsra is lenne igény a
telepiilésen.

Az informdcids tarsadalom jogositvanya'”’, a digitalis frastudds novelése azért
jelent komoly dontést a roma résztdrsadalmi csoportokndl, mert mar a révid
tavd megtériilés is komoly dontésként és befektetésként jelenik meg koriikben
(Szoboszlai Zs. — Szarvak T. 2006, Fénai M. - Filepné N. E. 2002)

Ugy gondoljuk, hogy adatainkbél (bizonyos novekedési trendek ellenére)
levonhat6 az a kovetkeztetés, mely szerint a roma tdrsadalom szocidlis-
képzettségi és kulturélis kirekesztettsége az informatikai kultura terjedését (igy
példdul az életen 4t tartd tanulds irdnti érdeklodést és gyakorlatdnak
megvaldsuldsat) is gitolja, tovabb novelve ezzel a (hagyomdnyos és digitélis
egyenldtlenségekben mérhetd) szakadékot a makro tdrsadalom és hazank

legnagyobb etnikai kozossége kozott' ™.

"7 Erdekes parhuzam az, hogy a hagyominyos jogositviny megszerzését (annak
komplex haszndlata miatt) sokan tervezik. Valdsziniileg ezt az Osszetett és
rugalmasabb képzési lehetdségek jelentik a roma integricié dj utjait Magyarorszdgon
(Fénai M. — Filepné N. E. 2002).

'8 A Bell Research éves rendszerességgel megjelené tfogd kutatdsa, a Magyar
Infokommunikéciés Jelentés 2005 mdjusdban lebonyolitott lakossdgi felmérésének
eredményei szerint az Osszes, mintegy 3,9 millié magyarorszagi haztartds 18
szazalékdaban, Osszesen 680 ezer otthonban taldlhaté személyi szdmitégépes
internetkapcsolat. Ez a PC-vel rendelkezd, koriilbeliil 1,4 millié haztartds bazisan 48
szazalékos ardnyt jelent, azaz - a mult év szdmaihoz hasonl6an - nagyjabdl minden
madsodik otthoni géprdl érhetd el a vilaghald. http://ictreport.hu/cikk.php?c=66
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3.3.3.2. Az info-kommunikacios kultira terjedését tamogaté kozosségi
hatterek jellemzdi a roma résztarsadalmi csoportokban

A roma térsadalmi csoportok tdrsas kapcsolataiban személyek és személyes
kontaktusok (szomszédokkal valé beszélgetés, rokonldtogatds) domindlnak
(100 fokozatd skala dtlaga 89 és 76 pont). Az intézményesiilt kapcsolati halé
minimdlis hatast (100 fokozatd skdla atlaga 24-36 pont). Vilaszaddinkat taldn
a bal és mulatsdg, ezzel egyiitt a miivelddési hdz (még ritkdbban a konyvtar)
latogatdsa mozdithatja ki otthonrél. A szocidlis foldprogramos roma
kedvezményezettekhez hasonléan 2005. évi orszdgos vizsgdlatunkban is
erdsen tapasztalhatd a cigdnysdg kulturdlis kirekesztettsége, bar a fiatal
korosztaly és a szakmunkds vagy magasabb végzettséggel rendelkezOk azért
gyakrabban jutnak el egy-egy kozmiivelddést szolgdld rendezvényre. Nehéz
utat taldlni a roma csoportokhoz, mert kiilonb6z6 (szemléleti és anyagi okok
miatt) zértak eldttiik a ,,magas” kultdra (szinhdzba a legritkdbban jutnak el
valaszaddink), de sokszor még a tomegkultira (mozi, konnylizenei koncertek
stb.) intézményei is.

A fentiek tiikrében érdemes ujra felidézniink egy klasszikus politologiai
paradigmét (Lazarsfeld és kutatocsoportja), amely szerint az emberek
valasztasok alkalmdval hozott dontéseire elsésorban mikrokornyezetiik
véleményformdl6i hatnak. Ennek tiikrében utalunk arra, hogy az életen 4t tartd
tanulds programjainak, fontossdganak terjesztése sordn tdmogatni érdemes a
valéban véleményformald (mintaad6) roma személyiségeket.

A politikai szociol6gidbdl atvett hipotézisiinket aldtdmasztja az is, hogy a
romak leginkdbb a csaldd €s a rokonsdg felel@sségét hangsilyozzak az életen
at tart6 tanulds eszményének terjedésében; s csak ezt kovetden keriilnek szoba
a hivatalos” intézmények (pl. munkaiigyi kozpont, cigdny kisebbségi
onkormdnyzat, civil szervezetek, vagy az dllam).

144



4. Osszegzés, a kibertér fejlesztésének lehetséges forgatokonyvei az
Alfoldon

Mar-mar kozhely, hogy a XX. szdzad utols6 évtizedeitdl kezdve a magyar
tarsadalom egyre inkdbb beilleszkedett egy szorosabb, a modernizicié f6
dramdhoz kapcsolédd (eurdpai) integracidés folyamatba, melynek egyik Uuj
kihivdsa — a fenntarthat6 fejlodés igéretét magdban hordozé — az informécids
kor altal tdmasztott igényeknek torténd megfelelés.

Az inform4cids tarsadalom, s ezzel egyiitt az altala teremtett j egyenlOtlenségi
formdk ,jelen” szemléletick. Komoly ellentét van az eltérd helyzetii
tarsadalmi csoportok kozott: a leszakaddk inkdbb a jelenre koncentrdlnak, a
kozéprétegek korében a jovOben bekovetkezd sziikséglet-kielégités fontos
érték.

Disszertacionk valdjaban egy, az info-kommunikdcids technoldgia fejlédésén
alapul6 tarsadalmi innovécié-kutatds. Mint altalaban az ilyen tipusu kutatdsok,
a szocioldgiai kérdésfelvetést Osszekoti a teriileti problémakérrel; s egyfajta
multidiszciplindris megkozelitést hoz 1étre (Rechnitzer J. 1993, Szoboszlai Zs.
1993.).

Azokat a tényezOket kerestiik az Alf6ldon, amelyek a kibertérré vél4s tiikkrében
mutatjdk be a moderniz4cids-innovacids hatdsokat, a régi magatartdsformakkal
valé szakitast, s az Uj cselekvések hatasrendszereit. Vélekedésiink szerint
munkdnk azt a korszakot szintetizdlja, ami sokan (pl Timar Judit) dgy
fogalmaznak meg, hogy a kadari szocializmusbdl a globdlis kapitalizmusba
valé dtmenet vagy a piacgazdasdgra és a demokratikus dllamberendezkedésre
valé attérés mdsfél évtizede. Az atmenet kora az innovacidkhoz hasonléan
dinamikus kategériat jelol. Ebben a globdlis mintdk diffiziéjaval jol
jellemezhetd masfél évtizedet igy is meghatarozhatjuk, hogy a valtozds ténye
(kényszere) milyen stratégiat (félelmet, stagnaldsat, reményt, bekapcsolddast,
részvételt) valt ki az alfoldi tarsadalom lokélis csoportjaibdl.
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A doktori dolgozat alapkérdése az volt tehdt, hogy mely tdrsadalmi
csoportokban és foldrajzi térben alakul ki a kibertér-formalds tarsadalmi
igénye, illetve az informdcids tarsadalomhoz kapcsolédé tuddstékék milyen
kozosségek kozvetitésével keriilnek be a koztudatba és ezekbe az adott
telepiilési, kistérségi  kozosség miként tud bekapcsolddni. Maésként
fogalmazva: a fenntarthat6 fejlodés globdlis kovetelményével parhuzamosan
létezik a fenntarthatd tudds ,,intézménye”, amely azt a tdrsadalmi igényt
jelenti, amely a kiilonb6z6 teriileti szinteken olyan kozosséget generdl,
amelyben 0sszekapcsolddik az eszkdz (technoldgia) és a tarsadalmi cél
(Csorgd Z. 2002)".

Ugy gondoljuk, hogy az informéciés tarsadalom hasonlata valéjiban egy olyan
innovacio-csaldd, amely az informéciés technoldgidkhoz és az ahhoz
kapcsol6d6 tudas terjedéséhez kotddik. Fontos, hogy a terjedés térben,
tdrsadalmi csoportok és alkalmazdsi teriiletek kozott értendd, de
mindenképpen idében zajlé folyamatot jelent. Mivel fogyasztdsi és tanuldsi
folyamatokrdl van sz, a kapcsolédo politikdk egyik legfontosabb kérdése az,
hogy vajon melyik hal6zat-tipuson: a munkahelyen, az iskoldban, a kozosségi
szamitastechnikai infrastruktdrdkban (pl. a telehdz héilézatban), a csalddban,
vagy a bardti, informdlis hal6zatokon keresztiil terjed gyorsabban,
hatékonyabban az informatikai tudés.

A terjedéshez és a haszndlathoz kapcsol6dé kibertér fogalmat nem tudjuk
tomoren, lényegre toréen megfogalmazni. Magira a fogalomra csupan
példdkkal utalunk, s leirdsokkal dbrdzoljuk, de nem definidljuk. Ennek a
kovetkezd a magyardzata: azt szeretnénk mondani, hogy bar maga a kibertér
fogalma bizonyos célokra tokéletes, de ugyanakkor meg kell Orizniink annak
azt, hogy az igy nevezett fogalom tobb mds hasonléval kapcsolédik, melyek
kiilonallésdgat nem lehetséges feldldozni, s igy ezeket a hatdrokat nem
tiintethetjiik el.

A kibertér bevezetésével tehiat nem olyan dj folyamatokat fedezhetiink fel,
melyeket még senki sem dbrizolt volna mds Osszefiiggésekben. A mar 1étezd
fogalmak kozott a transzdiszciplindris megkozelitések olyan tipusérdl van szé,
melyek az innovéicidra adott tdrsadalmi igényt fedik le. Mégis j6 okunk van
arra, hogy 1j fogalmat vezessiink be, hiszen a kibertér definicidja a fizikai tér
és a tarsadalmi feltételrendszer struktirdjdban taldlhat6 és tigy mitkodik, mint
egyfajta informdlis tarsadalmi erdéforrds, amely a lokdlis igényeket katalizalja.

17 Cs6rgd Zoltdn ebben az Osszefiiggésben a hagyomdnyalapi tuddstdrsadalom
elnevezést haszndlja erre a folyamatra.
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A modern informéciés és kommunikécids technoldgiai eszk6zok terjedése
kumulativ médon hat a tirsadalmi hatranyok generdléddsara, azaz az info-
kommunikdciés eszk6zok hozzaférésének, haszndlati médjanak, az elérhetd
online tartalmak és szolgéltatdsok igénybevételének eltéré modja és mértéke
tovdbb noveli a tarsadalmi kiilonbségeket. Mindezt a digitdlis megosztottsag
fogalma fejezi ki, amely egyrészt bemutatja és értelmezi ezeket az ujfajta
egyenldtlenségeket, masrészt az okok feltdrdsaval azonnal lehetdséget ad a
megosztottsag dthidaldsat eldsegité megolddsok megfogalmazasara

A kibertér geografiai kulcselemei mellett klasszikus teriileti szempontnak
tekinthetd a teriileti tervezés metodikai alapelve is. Bar a digitdlis forradalom
sikeres fejlesztései a koncentricié elvéhez (itt fOként az egyetemekhez
kapcsol6d6 technoldgiai  kozpontokra, tdjegységekhez — pl. Budapesti
agglomericidhoz vagy a klasszikus Szilicium-volgyhoz — kapcsolédd
informdciés technolédgiai fejlesztésekre gondolunk) kétddnek, maga a hilézat
viszont decentralizaltsdgdval éri el hatékonysagat.

Kiilonosen fontosak a tarsadalmi bekapcsolédast noveld, esélyteremtd
programok az informacids tarsadalomban, ahol az innovéci6 olyan gyors, hogy
szinte mindig Aatugrunk egy technikai Iépcs6t (igy a szerves fejlodés
lehetdségét).

Az 1KT-eszkdzok - illetve azok elérése — nem oldjdk meg az
esélyegyenlOtlenség, a szegénység, a diszkrimindcié problémdit, de eldsegitik
a kirekesztés csokkentését, valamint segitségiikkel az eddigieknél sokkal
szélesebb alapu tarsadalmi részvétel valdsulhat meg .

Az info-kommunikdciés eszkozok tovdbbi eldretorésének kovetkeztében
bekovetkezett-bekovetkezik a magin-, a kdz - és a gazdasdgi élet majdnem
minden teriiletéhez valé haldzati hozzaférés. Ebbdl adédik az a gondolat, hogy
az info-kommunik4ciés eszkdzokkel valé bandsmdd elengedhetetleniil fontos
feltétele (lesz) a tarsadalmi bevonddasnak.

Ezen dimenzidban disszertdcionkban a tarsadalmi és a telepiilés-hierarchidban
kedvezdtlen pozicidban elhelyezkedd csoportokrdl azt a hipotézist allitottuk
fel, hogy tobbségiik alacsony iskoldzottsdgd, a tdrsadalom tobbi rétegéhez
képest hatranyosabb helyzetbdl indul, mivel szdrmazési, csaladi, telepiilési-
tarsadalmi hétteriik kedvezdétlen indulési feltételeket biztosit szamukra.
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Azt feltételeztiik, hogy az ebbe a tdrsadalmi csoportba tartozék alacsony
iskolai végzettségiik kovetkeztében munkdba dallaskor dltaldban olyan
foglalkozasi dgakba keriilnek (segéd- és betanitott munka), amelyeket a
tdrsadalom kevésbé preferdl. A szakképzetlenség kovetkeztében e réteg elsd
munkahelyvélasztasa, foglalkoztatasi statusza kényszer. Ebbdl adddik az, hogy
tobbségiik célja a megszerzett tarsadalmi pozici6 megtartdsa, igy a
tovabblépés, a mobilizacié lehetdsége masodlagos. Szdmukra egy a 1ényeg:
biztositott legyen a megélhetésiik. Ez az a folyamat, amelyet Osszefoglald
néven szegénységi vagy egyenldtlenségi csapdidnak neveziink (Hankiss E.
1983). Dolgozatunkban azokat az automatizmusokat kerestiik, amelyek az
adott tdrsadalmi csoport szdmdra cél elérését segiti, vagy éppen lehetetlenné
teszi.

A vizsgalt automatizmusok koziil az iskolai végzettség, a csalddnagysdg, a
foglalkoztatdsi mobilitds, a jovedelmi viszonyok, a tarsadalmi szerepek, a
haztartdsi modellek, az &llaskeresési stratégidk és a tudds befogaddsdnak
lehetdségei emelhetOk ki. Ezek azok a kategéridk, amelyekben a leszakad6
tdrsadalmi csoportok a szocializdcié, az egyéni életit sordn bizonyos
hatrdnyokat szenvedtek, leszakadtak a tdrsadalmi-gazdasagi f6 4dramtdl. A
tartés kirekesztddés veszélye az lehet, hogy gondolkodasuk, értékvilaguk
hozzdidomul a tarsadalom peremén szokasos életmdédhoz (Csanddy A. 1994).

Kiilonb6z6 kutatdsokbdl (pl. Szoboszlai, 2003; Kemény-Janky 2003) tudjuk,
hogy a véltozés kulcskategdridi (ismeretek, teljesitmény, munka) a leszakadd
tdrsadalmi csoportok korében még csak most vannak (djra)sziiletOben.
Tapasztaltuk, hogy valaszaddink tobbségében még nincsenek meghatirozéan
jelen azok az értékek, normdk, amelyek hosszabbtdvra is lehetévé tennék a
bekapcsolddast a XX. szdzad végén tapasztalhaté gazdasagi-tarsadalmi
modernizdciés folyamatokba. Ahhoz, hogy a személyiség belsOvé tegye
mindezt, j6 egyéni eszkozként szolgdl a képzés-atképzés (az élethosszig tartd
tanulds), a foglalkoztatdsi programok komplexitisdnak novelése és az
informdciés tarsadalom 4ltal nyujtott lehetdségek kiaknédzasa is.

De ilyen pozitiv automatizmusként értékelhetjiik a kistelepiiléseken a
kozosségi hozzaférési pontok 1étrehozdsit €s a szocidlis foldprogram altal
teremtett agrar innovaciot. Mindkettd olyan mentori segitség a kistelepiilések
lokélis tdrsadalma szdmdra, amellyel tdmogathaté az a személyiségbeli
fejlodés, ami a tdrsadalmi-teriileti periféria 1étbdl valo kilépést katalizdlhatja.
Osszességében tehdt a kiilonbozo kulturdlis toke-emeld programok mérhetd
eredményei mellett megfeleld eredmény lehet az is, ha megkonnyiti a
résztvevok alkalmazkodasat a tidrsadalmi kornyezethez. Ebbdl az adapticids
fokbdl iddvel ,,kindhet" az innoviacid, és megindulhat az egyén konzisztens
mobilitdsa, ami a leszakadok stabilabb integricidjdhoz vezethet.
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A fogyasztéi magatartdson til az info-kommunikacids eszkozok terén vald
jartassdg — mar jelenleg is egyre inkdbb - feltétele az aktiv foglalkoztatasi
statusznak. Az ilyen tipusu tudasboél kdvetkezhet az, hogy a foglalkoztatottsigi
ardnyban megjelennek az info-kommunikiciés technoldgia szélesebb
hasznélatdbdl ad6dé pozitiv hatdsok.

Ezen kivill az e-kormdnyzattdl és mds info-kommunik4cids technolégia 4ltal
tdmogatott 4allami szolgdltatoktdl, féként az egészségiigy €s az oktatds
teriiletén, a vart takarékossagi potencidl csak akkor jelentkezik, ha a lakossig
tobbségének van hozzaférése és tudja is haszndlni az info-kommunikécids
eszkozoket. Harmadrészt egyre tobb magangazdasdgi szolgdltatdst kindlnak
online a mindennapi élethez (is) kapcsolédéan. Osszességében az is
elmondhatd, hogy a mindennapi élet koltségei azok szdmdra ndnek, akik
semmilyen hozzaféréssel vagy jartassiggal nem rendelkeznek az info-
kommunikdciés technolégidk terén (Hiising, T. 2003).

Ugy véljiik, hogy a fenti folyamatokban vald részesiiltség és produktivitas
kialakithatja az egyénben a raciondlis magatartdst, cselekvéstipust, amely
szdmos klasszikus (Max Weber, Jiirgen Habermas, Pierre Bourdieu és mésok)
szerint feltétele a kiilonboz6 mobilitdsi palydkon valé elinduldsnak, a
folytat6dé modernizaciénak (Zapf, W. 2002), amelynek egyik mai kihivasa az
informdcids tarsadalom tipusu fejlodés.

A globdlis valtozdsokhoz valé raciondlis alkalmazkodds igénye, valamint a
térségi gazdasdgi-tirsadalmi felzdrk6zds szdndéka alapjdn a kibertér
(informécids tarsadalom) fejlesztések 3 alfoldi utat, forgatékdnyvet
val6szintisitenek'®.  Fontos hangsilyoznunk, hogy minden elképzelés
alapvetéen az Alfold humdn - és anyagi t6kevonzd képességétdl, s a helyi
kezdeményezd - és kockdzatvéllalé jellemzoktdl (igy pl. a mezdvarosi
innovicids halézatok kialakuldsatol) fiigg. A modernizicié sikere attdl fiigg,
hogy miként tudnak kialakitani az alfoldi gazdasdg és tdrsadalom (a
teriiletfejlesztési  partnerkapcsolatok) szerepléi hdlézati elven miikédo,
dinamikus kapcsolatot, miikod6 kozvetitd rendszereket.

A forgatokonyvek eldtt érdemes arra is kitérni, hogy vajon az informécids
tdrsadalom milyen kategéridkkal irhaté le az Alf6ldén? Dolgozatunkban a
kibertér meghatdrozdsdnak kovetkeztében elsdsorban azokkal a tdrsadalmi
hatdsokkal foglalkoztunk, amely bizonyos szempontbdl tdllépnek a
gyakorisagi és intenzitasi kérdések megszokott formuldin.

0 A forgatokonyvek kialakitisaban felhaszndltuk a  Viasdrhelyi Terv
Tovabbfejlesztése cimii integralt vidékfejlesztési program tapasztalatait is.
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Ebben a kutatdsi mezdben disszerticionk arra keresett vélaszt, hogy az
,,Alfold-szindréma” mennyiben hatdrozza meg a kibertér fejlesztések irdnyait,
melyek az informéacids tarsadalom alapd fejlédés fobb jellegzetességei, mit
jelent a lokalitds szdmdra az informécids tarsadalom kifejezés, s milyen info-
kommunikdcids attitidok jellemzoek koriikben.

A kovetkeztetések az aldbbi lehetséges jovOképirdnyokban szerepelnek.

1. A lemaradas forgatékonyve

Ez a szcendri6 djabb tdrsadalmi-gazdasagi egyenldtlen helyzeteket teremt. A
hagyomdnyos (a nemzeti és alrendszer (4dgazat) szempontd) fejlodési uton
tovdbbra sem lesz meghatdroz6 magatartds a teriileti-és 4gazati szereplOk
kozotti kooperdcié és a rendszerszemlélet. A hdalézatokon és partneri
kapcsolatokon nyugvé teriileti-tirsadalmi modernizicié elmaradasa esetén
gyakorlatilag a mai, a mozaikos tér-€s tarsadalmi szerkezetnek megfeleld,
alkalmi dontésekbdl és fejlesztésekbdl allo intézkedéssorozat megvaldsuldsat
feltételezziik, amely nem nyujtja az informdacids tarsadalom jelentette komplex
(nem elszigetelt) rendszerelonyoket.

Mindez azt jelenti, hogy az Alfold nagy térsége Osszességben nem tud
csatlakozni az informécids tdrsadalom fejlesztésének f6 dramahoz, igy a
fejlodés iiteme tovdbbra is kdvetd marad, s a jelenlegi elméleti és gyakorlati
eredményeket visszatiikrozve, nem all meg az Alfold egészének leszakaddsa.
Mindez néhany szigetszerlien kiemelkedd, dinamikusan fejlédé kozpont
mellett a gyengébb innovécids potencidllal biré telepiilések/térségek tovabbi
leszakadaséat eredményezheti.

A fejlettségi kiilonbségek novekedése azonban csokkenti a kiilonbozé térségek
kozotti, héalézati egyiittmiikodés lehetségeit, a térségi gondolkodds és
kohézié, munkamegosztas (szolidaritds és harménia) alapjainak megteremtését
és a kolcsonos kapcsolatokon alapulé vonzaskorzet kialakul4sat.

A Kklasszikus centrumok ebben a forgatokdnyvben tovdbb erdsddnek, uj
kovetendd telepiilési stratégidk sziiletnek, de egyre inkdbb szdmolni kell a
kiils6 és belso periféria helyzetek konzervalédasaval és a leszakadasaval.

2. A ,,nyugatias modernizacio keleties elemekkel” forgatokonyve

Szilics Jend klasszikus elmélete alapjan elnevezett szcendrié 1ényege az, hogy
az informdcios tarsadalom alapi komplex fejlédési irdny kdvetendd lesz, de a
megvaldsitdsban kiegyensulyozatlansig lesz tapasztalhat6. Az okok az eltérd
fejlettségli  alrendszerek, térségek (telepiilések) fogaddokészségében, a
partnerség hidnyaban keresenddek. Ezdltal a fejlddés tobb ponton elakadhat,
lelassulhat, ardnytalannd vélhat, a kivint prioritdsok felé¢ haladds helyett a
tarsadalmi-gazdasagi polarizcié névekedése valdszinii.
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Ez a részleges forgatokonyv az ellentétparok fokozott megjelenésére, a
tarsadalmi-gazdasagi kornyezet fontossagara hivja fel a figyelmet:
e Pl kindlatbdviilés a tercier szektorban, de alacsonyabb hatékonysdg,
kevésbé fontos marketing tevékenység
e Pl telepiilési megtartéerd szimbolikus novekedése, de alacsony
onkorményzati/kistérségi forrasok

Osszességben térségi-telepiilési szinten nem telepednek meg nagyobb szdmban
olyan képzett, kreativ tarsadalmi csoportok, akinek kulcsszerepiik lehetne a
kiviilrol jovo innovacios kezdeményezések befogadasaban,
tarsadalmasitdsdban, illetve a  helyi  igények, kezdeményezések
0sszefogdsaban, megfogalmazasdban és artikuldlasdban.

Mindezzel utalunk Richard Florida nézetére, aki amellett érvel, hogy a kreativ
osztaly jelenléte a leger6sebb mutatd arra vonatkozoéan, hogy milyen lesz egy
régié gazdasigi és humdn teljesitménye. Kiilonosen érdekes teriiletfejlesztési
szempontbdl az a nézete, amely szerint a kreativ osztilyt, amely a gazdasagi
fejlettséget eldidézi, nem az anyagi lehetdségek vonzzdk leginkabb, hanem
sokkal fontosabb szamukra két mdsik tényezo: a tolerancia és az izgalmas,
élménygazdag, tehetségpartol6 kozeg (Florida R. 2002).

3. A kreativ osztaly'® forgatékonyve

Dolgozatunkban foglalkoztunk az innovéaciés millidvel, s lattuk, vannak olyan
alfoldi er0sségek, amelyek tudatos, hdldzati fejlesztésével ilyen irdnyd, pozitiv
forgatékdnyv (mint hosszu tavi cél) is megvaldsulhat.

A kreativ osztdly altaldnos megjelenéséhez azonban sziikséges az, hogy az
innovécié fogalmat a voluntarista jelzOkon tdl mindségi dimenzidkban is
értékeljiik, valamint 1ényeges az, hogy az értelmiségi foglalkozdsokban az
anonim terekben val6 cselekvésekbe utat taldljon a média és a
médianyilvdnossag.

181 Napjainkban elterjedt vélemény az, hogy a klasszikus tarsadalmi osztalyidentitdsok
merev kontirjai elhalvanyulnak. Ennek a folyamatnak a kovetkeztében mds dimenzidk
keriilnek el6térbe a struktira kutatdsok sordn. Az djkapitalizmus tdrsadalmi
struktdrajaban kiilonosen fontossa vélt a tokéhez és a munkaerdpiachoz valé viszony
(Kolosi T. 2000.). Mindezek mellett posztmodern dimenzidk, a kozos érték és
kulturalis kozeg is hozzdjarulhatnak egy-egy réteg (csoport) konstrukciéjahoz.
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A kreativ tarsadalmi osztdly diffizidjdhoz sziikséges az atipikus foglalkozatas
terjedése is. A munka vildgidnak lojalitdsa (garantalt karrier, életiink végéig
tart6 munkahely és megszerzett tudds) a globalizdcids trend kovetkeztében
egyre inkdbb visszaszorul az egyik oldalon bizonytalansigot, masik részrél

pedig rengeteg energiit (kreativ véllalkozdsokat) teremtve'™.

Richard  Florida  Egyesiilt ~ Allamokban  folytatott  kutatdsaibdl
kovetkeztethetiink arra, hogy milyen karakterrel rendelkeznek azok a terek,
amelyeknek a fejlodés alapjat megteremtve sikerill magukhoz vonzani és
megtartani a kreativ osztdlyhoz tartozékat.

Mancur Olson azt figyelte meg, hogy a nemzetek és régidk hanyatldsa
szervezeti és kulturdlis leszakadds kovetkezménye, amit 6 ,,intézményi —
cselekvési - begyepesedésnek” nevezett. Olson azt allitotta, hogy azokon a
helyeken, amelyek ugyanabban a korszakban futnak fol és virdgoznak -
legyenek azok barmennyire is hasznosak - nehéz és gyakran lehetetlen
elfogadtatni 1j szervezeti €és kulturdlis mintdkat. Ennek kovetkeztében az
innovécio és felemelkedés olyan uj helyszinekre tevddik 4t, amelyek gyorsan
adaptéljak és a gyakorlatban hasznositjdk ezeket a mintdkat (idézi Florida R.
2002).

Florida szerint azonban a hagyomdnyos irdnyok (gazdasdgi szegmensek
dtalakitdsa, barna mezOs beruhdzisok, belsd telepiilési terek 4talakitdsa,
szolgéltato-kdzpontok letelepitése) nem 4allitjdk meg az emberek és az 1j cégek
elvandorldsanak folyamatit. A kérdés az, hogy a teriiletfejlesztésben miként
jelenhet meg a kreativ osztdly kdzos vildglatasa.

Alapvetden a hatékony telepiilési kdzegnek a nyitottsdgot és a sokszintiséget
kell hangsilyoznia és meg kell konnyitenie a tidrsadalmi beilleszkedést és a
reintegricidt. Ezért azt 1atjuk, hogy a teriiletfejlesztés 1j irdnyaiban a stabil
gazdasdgi kozeg (hasonléan az inform4cidés tarsadalom technoldgiai
hozzaféréséhez) ,.csak” sziikséges feltétele a hatékony emberi kozeg
megteremtésére vonatkoz6 fejlesztési irdnyoknak.

Ez a kreativ kozeg lehet elgondoldsunk szerint a klasszikus mezdvarosok
tarsadalmi-térbeli ,,életvildganak™ ujjasziiletése és halozatos miikodése.

82 Ez a szcendri6 a kibertér-fejlesztés (digitdlis egyenlStlenségek) terén hdrom
lényeges teriiletet érint. A felhaszndldk szdma novekszik, akik egyre tobb magyar és
idegen nyelvi tartalmat érnek el, sajat vagy kozosségi hozzaférési pontokon keresztiil.
Mindezekkel parhuzamosan emelkedik az a digitdlis frdstuddsi szint is, amely azt az
internettel kapcsolatos sajét, 6ndll6 tuddst meglétét jelenti.
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A digitalis kultdra szempontjabdl a kreativ forgatokonyv megvaldsuldsa azt is
eredményezheti, hogy az alfoldi tirsadalom korében is egyre inkdbb
meggyokeresedik az a tudatossdg, hogy az internet, és altaldban az info-
kommunikaciés eszkdzokhoz kapcsolddd (kommunikécids, egyiittmiikodési,
informicidsszerzési stb.) tudds olyan ismeretet takar, ami a tdrsadalmi
felzark6zas zédloga lehet.

A kutatas felhasznalasi teriiletei, Kiterjesztése

A dolgozatban megfogalmazott informdcids tdrsadalom nézetek alapjan
kiemeljiik azt, hogy a kibertér-fejlesztés hatékonysdga leginkdbb a mikro-
mezo-makro szint tirsadalmi és térbeli kozosségének adottsigaitdl fiigg. gy
nincs és nem is lehet egységes elméletet alkotni arra, hogy milyen jellemzdi
vannak az adott foldrajzi régiéban az informacids kornak.

Ez a tézis az informécids kor tdrsadalom és térkutatdsaiban véleményiink
szerint 1j iranyokat indukdl. Ugy gondoljuk ugyanis, hogy nemcsak a
kozvetleniil j6l mérhetd hatdsokkal kell foglalkoznunk, hanem kutatnunk kell
azokat az elemeket is, amelyek ugyan kozvetleniil nem l4thatéak, de a
tarsadalom és a tér lehetdségeit, jovOképét meghatdrozzdk. Ez a kutatdsi cél
multidiszciplindris megkozelitéssel érhetd el leginkébb.

Ilyenek dimenziénak gondoljuk a torténeti tomegkommunikacids
vizsgélatokat, a tarsadalmi-telepiilési kozvetitd hdldzatok (tarsadalmi tdéke)
felmérését, a leszakadd csoportok kibertér igényeinek kutatdsét, a térhaszndlati
szokdsok és a teriiletfejlesztés irdnyainak 4talakuldsat, a kozosségi hozzaférési
pontok hatékonysédgat stb. Ezek alapjan jol bemutathaték azok a befogadé és
innovativ outputok, amelyek az informacids kor alfoldi ttjat jellemzik.

Fontosnak tartjuk az alf6ldi regiondlis modell vizsgalatit mas alrendszerekre
(politika, gazdasag, kultdra, kdzigazgatas stb.), illetve mds hazai és hatdron tuli
foldrajzi teriiletekre is kiterjeszteni. Elgondoldsunk szerint ezért disszertdciénk
tanulsdgait, kovetkeztetéseit a térség fejlesztéspolitikdi mellett a hatdron tili
teriiletek felzarkdztatdsdban is alkalmazni lehetne.

Véleményiink szerint PhD dolgozatunk témdja alapkutatdsi szempontbdl is
megkozelithetd. A  kockdzatvéllalé6 képesség teriileti és tdrsadalmi
azonossdgainak és  kiilonbségeinek a  vizsgdlata lehet a munka
tovédbbfejlesztésének meghatarozé irdnya.

Mindezek mellett célszertinek tartjuk azt is, hogy az alfoldi kibertér komplex
vizsgélatat kistérségi (vagy klasszikus mezdvarosi) szinten is folytassuk.
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Angol nyelvii 6sszefoglalé - Summary in English

The Regional and Social Connections of Digital Inequality in the Great
Hungarian Plain

1. The Objectives and Structure of the Thesis'*

During a complex (sociological, historical, geographical) analysis of
information society type development within the enormous topic of
information society, the dissertation focuses on the new forms of inequality,
the social and spatial emergence of digital disparity and the characteristic
features of the present megatrend of modernization in the Great Hungarian
Plain. Castells, in one of his lectures in 1998, called the relationship with the
instruments of information society and cultural maturity the cornerstone of
human evolution. In his view, information and communication devices have a
double role in modernization: on the one hand, they allow countries to skip
certain grades of economic development by modernizing their production
system, while on the other hand, the economies that are incapable of adapting
themselves to the new technological system produce multiple symptoms of
backwardness. Entrance into the information age depends on how the
schooling level of a society can be raised and what the capacity of information
reception and application is like (Castells M. 1998).

Everyone experiences that the instruments of information society and the
phenomena accompanying their diffusion do not indicate the rate of social
development. Due to the constant “experience of backwardness and
belatedness”, the vast majority of society has a biased attitude to the
opportunities offered by the internet (and the world of networks), so they are
unable to prepare for one of the consequences of the information world,
namely the transformation of traditional social structures and institution
systems.

That is why it is a significant question how we can move from the social
periphery situation considering the existing heritage of the Great Hungarian
Plain. This ontological position traditionally determines the discourse of the
research of the Great Hungarian Plain. To see this it is sufficient to have a look
at the title of the volume of the first conference on the Plain held in the decade
of the changes in the political system: The Question Marks of the Plain Way.
At that time already, employment, unemployed existence, gypsy society,
farms, internal migration and changes of norms and values represented the
focal points of research. At the first conference on the Plain in this millennium,
classical topics of social science were re-discussed considering the points of
view of equal opportunities and creating new opportunities. It is this generally

'8 The detailed literary reference can be found in the capital References of the Thesis.
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valid public policy principle in the EU that can create a rational behaviour of
individuals and communities, which could determine the success of the
diffusion of information society. Success in our interpretation is the process
when the technical side of information technology becomes a factor of social
and regional competitiveness, when the new technical devices, IT systems
generate a brand new structure for the division of labour as well as a new
lifestyle and space forms (Mészaros R. 2003); they alter the mechanisms of
social and economic decision-making and the feedback of decisions (Varga
Cs. 2005).

Besides presenting the possible virtual space categories and forms constructed
by the concepts, facts and technology that form the abstract models of
information society, the objective was to accentuate the elements which can be
traced back to various causes and lie in the different uses of technology.
Observing technology from the users’ point of view, the research was focused
on the individual skills and tasks, contents and possibilities, which are
indispensable for the successful decoding and interiorization of digital culture.

Accepting the view of numerous researchers (e.g. Castells M. 2005, Mészéros
R. 2005, Varga Cs. 2001), the types and forms of the space concept (cyber
space — Gibson 1984, Mészaros R. 2001, 2002) born through the use of info-
communication technology can be considered as those totally originated in
society (Mészaros R. 2001, 2005).

As a result, the dissertation will be added to the general and local discourse
born in regard to the digital gap — to use a fashionable phrase — with a slight
difference: where possible it confronts development possibilities with the
points of view and interpretations of regional-social players, which, in more or
less detail in certain capitals, depict the most neuralgic elements, the
inconsistent points of information society type development, while also
showing the possible ways of shifting.

2. Hypotheses of the Dissertation

The following hypotheses needed verification or refutation:

e The triad of space, time and (the knowledge and skills of) the users of
technology represent the conceptual framework for the geography of
information society. Most of the causes of digital inequality can be
traced in the accumulated regional and social disadvantages and
socialization patterns. This typification reflects the discourses of
various related disciplines (mostly those examining information
society and temporal geography as well as the formation of social-
technical networks; various sub-branches of sociology, psychology
and sociography). The established constructional frame can be
adequate to approach the subject in a multidisciplinary manner in the
space of the Great Hungarian Plain.

155



Based on the diffusion of the technical-technological background of
information (and knowledge) society, it can be presumed that access to
information will result in further social-regional differentiation. The
technical-technological bases, however, may broaden due to
development. These days, however, the building and actuation of
(broadband) networks can be described along an economic rationale,
therefore it has a segregating effect. In the case of accelerating
diffusion though, the technical-technological background does not
have an excluding effect because the receptive and adaptive capacity
of the given society will become more important with regard to setting
up networks.

As a result, it is believed that the technical-technological background
infiltrating every level of the social-regional ,life-world”
(employment, training, housing, care, services, cultural consumption,
communities etc.) is a necessary and sufficient condition to the
“propagation” of information society, but it is also necessary to
examine the adaptive (receptive) and innovative (user and developer)
behaviour forms of various groups and strata of society. So in the
information society development programme of a given geographical
space, both factors need to be emphasized. Currently, in the
documents aimed to promote the development of information society,
the emphasis is put on the (undoubtedly determinative) role of
innovation. This, however, many times does not meet the demands and
means of the local level. Therefore in the interest of advancing equal
opportunities and regional levelling it is required to activate human
resources locally.

When mapping the factors that support or hinder the effects of
information society in the Great Hungarian Plain, modernizational
(innovative), adaptive and backward regional and social islands
(regional centres, meso-, sub- and micro-centres) can be discovered.
With Manuel Castells’s concept in mind, the primary question is what
could be considered as innovative millieu in the Great Hungarian
Plain, and it is also important how this entity is reproduced in this
geographical space.

The network model that can be described on the basis of the spreading
of the knowledge/application (as innovation) linked to the diffusion of
info-communication instruments is in connection with the fact that the
access to and the possession of information in a wider sense induce
core-periphery islands in the 21st century. The question is what sort of
centre-periphery type change will be induced by the factors supporting
or hindering the spreading of information society in such a region —
which can sporadically produce knowledge and innovation centres -,
or whether, in part, similarly to global trends — in the case of adequate
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and conscious development — they will reduce or eradicate big
differences thus establishing the possibility of a more organic regional
development.

e The dissertation surveying the chances of the spreading of information
society also deals with the question of what sort of connection can be
revealed between the mass communication of settlements prominent in
modernization (e.g. market-towns) and that of the region itself. It is
presumed that the socialization forms of knowledge, news and
information regarding a local community well reflect the social
demand for mass communication in a (small) region. It is thought that
this action linked to the local social public is stronger in areas where
social communication has deeper roots historically.

e Within information society type developments, the complex and
organic approach gets more and more emphasis. Among the
intervention areas, the segments of society become more determinative
because modernization (or any development process) should provide
society with the possibility of “building up organically”. It is
specifically true with regard to the spreading of info-communication
technology. One can agree with Rébert Pintér’s statement saying ‘if
progress brings exclusion for the majority of a society, it can retort,
and yet progress in the long run leads to a standstill’ (Pintér R. 2004,
p. 145).

3. Qualitative and Quantitative Research Methods

During the applied settlement surveys, when researchers aim to get to know
the life of a settlement or region, they need to mix the approaches of
anthropology, sociology, social geography and economy (Letenyei 2005,
p-258). This dissertation applies types of explorative research (e.g. survey of
settlements with a so-called telehouse, which is a community Internet access
point) and approaches built on model construction (the adaptation of the
Coleman model for information society can be considered one like that as well
as the typification of the impacts of ,lifelong learning” on gypsy social
groups). One of the methodological novelties of the dissertation is the analysis
of relation-nets according to which if the links on settlement homepages which
point at geographical places are taken as starting points, then one can survey
the space relation aspects of cyber space in the Great Hungarian Plain.

As a methodological element it is necessary to emphasize that the dissertation
deals not only with the evident (but simplifying technological background
lying at the core of the functioning of information society but also with the
imperceptible social settlement background, whose measurement is more
difficult, yet which gradually transforms the life of communities and
individuals (while serving as a base for the trend of organic development).
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Besides those mentioned above, the dissertation applies several methods used
in social research that complement each other.

4. The Structure of the Thesis and a Few Brief Conclusions

The dissertation consists of two main units. One of them is based more on
theory, while the other one mainly interprets empirical findings.

The presentation of sociological and geographical approaches to information
society constitutes the frame of the theoretical part. This part reviews the
theories and concepts, which can be ranged among the field of sociology and
social geography of the information society, but at the same time, the topics
are placed into a historical-philosophical context by recalling the roots of
national sociography as well as the theories of modernization.

In our opinion, an analysis of a historical approach is indispensable for the
interdisciplinary examination of the concept of information society. Therefore
value pairs and theories that point at the characteristics of the “Plain Way” get
a special emphasis. In our interpretation, these are the following:
modernization and traditional development; mass communication and direct
communication; the relation system of local and global elements; network
forming and settlement-social individuals; core-periphery relations.

In the theoretical parts, the objective was to form a picture of the state of the
society in the Great Hungarian Plain. The goal of this capital is to discuss the
traditional causes of digital inequality and the features that characterize the
society in transition and the ongoing regional processes.

It seems to be a commonplace that since the last decade of the 20th century,
Hungary has gradually joined into a (European) integration process connected
to the mainstream of modernization, whose new challenge was to meet the
requirements of the information age (which included the promise of
sustainable growth).

As opposed to merely providing economical and infrastructural data as done
by usual economic-geographical approaches, the conceptual arc of the
dissertation is to shed light on the possibilities of thinking in cyber space as a
complex concept and reveal the traditional and present differences of
development. That is why there is more emphasis on the presentation of the
connections of society and economy (regional development), the relationship
of knowledge and learning, dealing with usage, personal habits and the social
and regional groups that mediate models.

Reflecting to all these, the analysis focuses on the possible ways of describing
the theoretical model and modernization scenarios of information society
characteristic of one of the largest and unbroken geographical and ecological
land in Hungary (which amounts to almost half of the territory and third of the
population of the country).
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In this approach, besides a static announcement of infrastructure indicators of
economy and technology, with the help of previous case studies, the aim was
to present the attitudes of the innovative and the less innovative groups of
society, their vision of information society and the possible regional
differences in the Great Hungarian Plain.

The characterization of the abovementioned groups is based on the target
group (public administration, regional development, political sphere, economy
and civil sphere) questionnaire surveys that were made during the background
surveys of regional development in the Southern and the Northern part of the
Great Hungarian Plain. Besides these, during representative society surveys
(e.g. data collection for the World Internet Project in 2001 and various
regional data collections), certain social-settlement types were separated as
well as groups, which can be characterized with a more active or more passive
use respectively.

With the help of our surveys, especially those on the efficiency of social policy
(land programme researches, unemployment surveys), empirical studies of
settlements and small regions (surveys of settlement conflicts) and various
semi-structured sociological interviews, one can get a notion of the ideas of
backward groups concerning usage. By this content analysis, a new light is
shed on the complex ,,notions of inequality” in the deep layers of society in the
Plain.

In the dissertation a separate unit is formed by the telehouse research done
with structured interviews for the analysis of digital inequality in small
settlements in the Great Hungarian Plain and by the survey to map the
integration possibilities of gypsy society, a defining factor in the peculiarity of
the “Plain Way”, which was carried out by interviewing local minority
governments.

The dissertation also deals with public policy projects aiming at the
establishment of information society; namely the information society strategy
in the two regions, the programmes for small regions within the further
development of the Vasarhelyi Plan and other projects in the Tisza Valley as
well as documents on social development in certain counties are analysed.

To formulate the complexity outlined above in a different way, the dissertation
keeps a type of scientific approach to the fore, which accentuates the ,,triad” of
social geography, that is the place of residence, the place of work and schools
(settlement services). In consequence, the dissertation building upon micro-,
meso, and macro-level case studies will be well applicable for further research
concerning the geography, sociology and social policy of information society
(to present the regional and social features of cyber space).

In connection with organic development, the harmonic development of society
and the demand for cohesion, at the end of this capital, a view present in the
public speech of social science needs to be recalled, according to which the
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underlying conditions to economic performance (competitiveness) are
tolerance and a social medium that is exciting, rich in experiences and
supportive towards talents (Dessewffy T. 2004). Forming the social side of
competitiveness is also assumed to be a significant factor in information
society.

5. Results of the Dissertation
5.1. Summary of Special Literature

The thesis itself is practically a kind of research of social innovation based
upon the development of info-communication technology. Like similar
researches of this type, posing sociological questions is linked with problems
of local aspect thus creating a multidisciplinary approach (Rechnitzer J. 1993,
Szoboszlai Zs. 1993)..

On the Great Hungarian Plain we looked for the factors which, in the mirror of
turning into cyber space, reflect the effects of modernization-innovation, the
process of breaking with old forms of behaviour as well as the impact
mechanism of new activities. This work is expected to synthesize the age,
which many theoreticians (e.g. Timar J. 2005) describe as the long decade
(fifteen years) of transition from the socialism of the Kddar regime to global
capitalism, or label as the period of transformation into market economy and
democracy. The era of transition denotes a dynamic category similar to
innovation. Thus this long decade, which can be well characterized by the
diffusion of global patterns, can be also defined by the type of strategy (fear,
stagnation, hope, joining, participation) that the fact of changes incites in the
local social groups in the Plain.

The primary questions posed in this PhD thesis were the following: In which
social groups and in what geographical space does the social demand for
creating cyber space form? What communities mediate the diffusion of
knowledge capital connected to information society? How can a certain
community or a small region join it? In other words, simultaneously with the
global demand for sustainable growth, there exists the “institution” of
sustainable knowledge, which refers to the social demand that generates a
community on different regional levels within which the instrument
(technology) and the social goal merge into one (Csorgé Z. 2002).

The dissertation aims to examine the topic of digital inequality. In virtual
(cyber) space there is only one thing that counts: whether you have access to
the net or not. It is all in vain if information spreads rapidly, or it is accessible
in each part of the world at the same time, in case the practical application of
available knowledge is obstructed just like before.
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Information society as well as the new forms of inequality it creates have a
“present” aspect. There is a serious contrast between social groups in different
situations: those that fall behind tend to focus on the present, while for middle-
class layers satisfying their needs in the future is a significant value.

It is proposed that the simile of information society is an innovation family
that is linked to the information technologies as well as to the spreading of
knowledge connected with these. It is important to note that this diffusion
takes place in space, in social groups and in various fields of application, but
nevertheless it is a process that takes place in time. Since it is the processes of
consumption and learning that we talk about, the main question of connected
policies is on which type of networks — at the workplace, at school, in
community IT infrastructure (e.g. in the telehouse network), in the family or in
a circle of friends, through informal networks — IT knowledge spreads more
rapidly and more effectively.

The term cyber space connected to the spreading and use cannot be described
briefly and in essence. One can only refer to it with examples and depict it
with descriptions, however it is never defined. The problem could be explained
like this: although the term cyber space is pefect for certain goals but at the
same time, it needs to be kept in mind that the concept is in connection with
similar ones whose separate nature should not be sacrificed, so these the
borderlines can never be eliminated.

By the introduction of cyber space (or the concept of social capital), one
cannot discover new processes that someone else has not described in other
contexts. Amidst already existing concepts, it is all about a type of
transdisciplinary approach which covers the social demand for innovation.
Still there is a good reason to introduce this new concept since the definition of
cyber space lies in the structure of physical space and social conditions, and it
functions like a kind of informal social resource that catalizes local demands.
Besides the key geographical elements of cyber space, the methodological
principle of regional planning can be considered a classical regional aspect.
Although the successful developments of the digital revolution are in
connection with the principle of concentration (mainly thinking of information
technology achievements linked to technological centres connected with
universities and regions — e.g. the agglomeration of Budapest or the Silicon
Valley as classic examples), the network itself becomes efficient due to its
decentralized nature.

5.2. Summary of the Research Results

The spread of modern information and communication devices has a
cumulative influence on generating social disadvantages, that is the access to
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these instruments, their form of usage, the different modes and extent of using
online contents and services further increase social differences. All these are
expressed by the notion of digital division, which on the one hand, presents
and interprets these new forms of inequality, while on the other hand, by
revealing the causes, it instantly allows us to formulate solutions in order to
bridge this division.

Info-communication instruments — and having access to them — do not solve
the problems of unequal opportunities, poverty and discrimination but they do
contribute to reducing exclusion, and they aid in bringing about social
participation on a much wider level.

With the further advancement of info-communication devices, a net access to
almost all the areas of private, public and economic life becomes possible.
Consequently, the idea comes about suggesting that making use of these
instruments would become an indispensable precondition to social inclusion.
In this dimension, the dissertation hypothesizes that the groups having a
disadvantaged position in social and communal hierarchy are mostly
uneducated, and compared to other layers of society, they set out from a
disadvantageous situation since their origins, family and social background
provide unfavourable conditions right at the start.

It was assumed that those belonging to this social group, due to their poor
education, would get into low-key jobs (doing unskilled or drilled work) rarely
preferred by society. Because of the lack of vocation, the members of this
layer have a forced employment status from the beginning. As a result, most of
these people aim to keep their attained social position, as the option of
promotion and mobility is of secondary importance. What is important to them
is the security of making a living. This is the process called poverty or
inequality trap (Hankiss E. 1983). In the dissertation, automatisms were
searched for, which help a given social group to reach a goal, or which make it
impossible for them.

Out of the automatisms that were examined, it is the schooling level, the
family size, employment mobility, the size of income, social roles, household
models, job seeking strategies and the reception of knowledge that could be
emphasized. These are the categories that the social groups falling behind were
somewhat lacking during their socialization or individual career, thus they
missed the social-economic mainstream. Permanent exclusion may endanger
them if their thinking and scale of values adapt to the lifestyle accustomed to
on the edge of society (Csanddy A. 1994).

Various surveys (e.g. Szoboszlai Zs. 2003; Kemény I. - Janky B. 2003.)
proved that the key categories of change (knowledge, performance, work) are
being (re)born in the groups falling behind. It was found that in the majority of
repliers the values and norms that would allow them, in the long run, to take

162



part in the economic and social modernization processes in the late 20th
century (Varga Cs. 2005) were not present to a significant extent. Training and
retraining (lifelong learning), developing the complexity of employment
programmes and making benefit of the opportunities provided by information
society could serve as adequate individual tools for persons to internalise all
the abovementioned elements.

One can consider the establishment of community net access points in small
settlements and agricultural innovation created by social land programmes as
similar positive automatisms. Both are mentor aids for the local society of
small settlements, which support the personality development that can function
as a catalyst for leaving social-regional peripheral existence behind.

All things considered, besides the measurable effects of various programmes
to raise cultural capital, it can be an adequate result if adaptation to social
surroundings is facilitated. From this degree of adaptation, with time passing,
innovation can “shoot out”, and the individuals’ consistent mobility can begin,
which could lead to a more stable integration of those falling behind. The
programmes that enhance social inclusion and establish new opportunities are
extremely important in information society, where innovation is so fast that we
tend to skip a technical step (thus missing the possibility of organic
development too).

Besides a consumer attitude, the skills for using info-communication
instruments are — to a growing extent — preconditions to an active employment
status. In consequence to this kind of knowledge, the positive influence of
applying info-communication technology appears in employment rates.

In the case of e-government and other state service providers supported by
info-communication technology, mainly in the field of public health and
education, the expected saving potential emerges only if the majority of
citizens have access to info-communication instruments and if they really
know how to use them. What is more, a growing number of online services are
available for the private sector with regard to everyday life, too. So it can be
said that the costs of everyday life grow more for those who have no access to
the internet and lack any skills of making use of info-communication
technology (Hiising T. 2003).

It can be presumed that the participation in the abovementioned processes and
productivity can develop a rational behaviour in individuals, a type of action,
which according to numerous classical theoreticians (Max Weber, Jiirgen
Habermas, Pierre Bourdieu and others) is the precondition for people to set out
on various mobility tracks and a precondition to ongoing modernization (Zapf
W. 2002), one of whose current challenge is the information society type
development.
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Témegkommunikdécios centrumok az Eszak-Alféldén cimii
modellkutatas tartalomelemzésének szempontjai

A szempontok kialakitdsakor arra torekedtiink, hogy képet kapjunk egy
k6zosség kommunikéciés tevékenységritmusarél. Ugy gondoljuk, hogy az
aldbbi komplex mutaték alapjan kovetkeztethetiink az adott telepiilési
tarsadalmi csoport frusztracié-tiirésére, Onreflexios képességére és jovo
orientaltsdgara (Durkheim E. 1978.).
1. A kiadvany megjelenésének helye

2. A Kkiadvany elsé és utolsé6 megjelenésének idépontja. Ebbol a
dimenzidbdl kovetkeztetiink arra, hogy milyen hosszu életli volt a kiadvény, a
helyi tirsadalom miként tudta fenntartani érdeklédésével. A kiadvanyok
tartossdganal az 1 évig terjedd megjelenéshez soroltuk az alkalmi
megjelenéseket. A tovdbbi megjelenési intervallumokat (2-5 év, 6-15 év, 16
vagy tobb év) a bibliografiai adatok felvétele utdn hatdroztuk meg.

3. A Kkiadvany altal érintett téma. Feltételezhetd, hogy a tarsadalom
érdekl6dését, problémadinak jellegét leképezi az, hogy milyen fajta témdban
tdjékozddnak szivesen az olvasok. A tdjékozddasi affinitds természetesen
abbol a szempontbdl is fontos, hogy miként érvényesiil egy telepiilés
kozosségének reflexids készsége, képessége. A kiadvany érintett témdja
szempontjabol 10 Kkategéridt (kozgazdasdgtan-gazdasdgpolitika, politika-
tdrsadalom- tarsadalompolitika, vallds, ismeretterjesztd, tudomanyos-miiszaki,
miivészet, humor, szatira, dltalanos kdzérdekii hiradas, kozélet, mezdgazdasag,
agrarférum, hiradd, kozlony, kozigazgatds, jog) allitottunk fel.

4. A kiadé A kiadd, felelés a kiadvany megjelenéséért, tartalméaért. Ugy
véljiik, hogy egy nagyon fontos professzidt jelent az, hogy rogziil a feleldsség
és a tevékenység koordinicidja. Masképpen fogalmazza meg érdekeit egy
politikai part, és egy civil szervezet, és ez alapjdn olvas6kozonsége is
kiillonbozhet. A kiadé szempontjabdl, a kovetkezd kategéridk sziilettek: civil
szervezOdések, egyhdz, politikai part, értelmiségiek, egyéb.

5. Kiadvany megjelenésének gyakorisaga A kiadvany jellege, tartalma
meghatdrozza a megjelenésének gyakorisdgit is. A slirli megjelenés aktiv
kozosséget, a ritka megjelenés passziv lokdlis tdrsadalmat, vagy
rétegkozonséget feltételez. A megjelenés gyakorisdga: napilap, hetilap,
folyoirat, negyedévente, rendszertelen, eseti jelleg.
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